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videtur, ut Servatori noſtro jam defuncte at- 
bHpuerit præcipuus gentis Judaicz, ipſi adverſæ, 


Seriptor, ad uincus, e n fruimux, 
Hiſtoricus, Flavius Foſephus*, Equidem haud 


A reni mentionem feciſſe, ind mirum 
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ſingulari Divini Numinis providentia factum 


que abſenti luculentum teſtimonium perhi- 


mirandum, eum in Archzologia, qua res in 
2 It recline lgefing narrat, aliquam Jeſu 


ſt. perſonam dictis fatiſqu 
tam celebrem, ac res tanti momenti prorſus fi- 
lentio præteriiſſet: adeo ut yel exindè teſti- 


monii iſtius in dubium vocati vm proba- 
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ri: queat. Qudd ver Jeſum & ex imiæ ſapign- 


torum laude ornaverit, eumque ultra commas 
dem hominum ſortem evexerit, nec non cu 
S motte ad vitam reditum; à diſcipulis, qu 

bus vivns apparuit, aſſertum memoraverit, id 
ſane non abſque divino nutu vel inſtinctu fa- 
tum puto. Decreverat nimirum Deus Pater 
Mum Filio ſuo conciliare honorem, quem 
hic Ecelefize fuæ pollicitus eſt, Apocalypl. 3. 

Ecce dabo de Synageed Satanæ, qui dicunt fe 
# UA DS eſſe, & non ſunt, ſed mentiuntur 5 Cet 
faciam illos ut veniant & adorent ante pedes 
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dilexi te. Hino an- 
lo poſt aſcenſionem Chriſti in cio non for 
lam plebis Judaicz aliquot millia, ſed & Sa- 
cerdotum plurimi Ghote in Jeſum ſuſceperunt, 
Act. 6. 7. donec tempore al! 
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iquantum 
dente, numerus credentium in multas myria- 
das excrevit, Act. 21. 20. Iicet iidem 5 


ad 


ac à novo Legiflatore antiquatæ Legis 
dum tenaces eſſent, indeque Gentilibus 
Chriſtum converſis, Moſaica autem 


negligentibus, ſeſe haud jun vel 8 5 
ob cauſas integram atque OW Cry ga. 
cle{14' communionem detrectarent. Atqui 1 


accenſendum puto Foſephum, de Jeſu 
reno ſcilicet, nec Fay wont Baptiſta 5 


præcurſore, ac Jacobo Apoſtolo ſectatore dene 


dicta, totque miracula, divinæ virtutis 
memoriæ prodita eſſent, a plurimis fide re- 
cepta, à nullo autem falſitatis convicta, cum 
reliqua occzcatorum Judzorumturba rejicere; 
præſertim cum videret, credentes in eum, ip- 
ſo defuncto, ſuperſtites ac in fide conſtantes 
manſiſſe, quin ma jori indies numero auctos, 
fremente licet præpotenti Judæorum ac Eth« 
nicorum adverſariorum turba, per tot anno- 
rum ſeriem duraſſe. Hinc enim > 1d 
opus eſſe colligebat, Gamalielis, celeberrimi Le- 
8s Doctoris — Ad. 5. 39. bene {©- 
A 4 cutus. 
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cutus. Quod autem ad-Chriſtianz Eccleſiæ ſar 
cra, aut Cyr; non, aut non palam, acceſle+ 
rit, id nimio Moſaicæ Legis atque Phariſaicæ 
| iz ſtudio; vel Politicis, quas vocant, ra: 
. onibus adſcribendum videtur. 1 
mem ei vis veritatis amplum hoc chariſſimi 
Servatoris noſtri elogium; quod qui adeo pete 
tinaciter-rejiciunt, nec niſi a Chriſtiano pu- 
blicè profeſſo proficiſci — næ 
iti, multùm vereor, ratiociniis ſuis inducti 
anficias quoque irent, ab adverſis Spiritibus 
Chriſto dium: Quid nobis & tibi, Jeſu fil 
Dei Matth. 9. 29, aut à Centurione & lis, 
Fo cum eo erant, exclamatum: Vere filius 
ei erat iſte ! Matth. 27. 54. aut titulum cru- 
ci Domini a Pilato inſcriptum: Jeſus Nazar 
renus Rex Fudeorum, Joan. 19. 19. Iſta, in- 
ow mira ſane, par! ratione negàrent, aut an 
ubium vocarent Viri eruditi, niſi fides ſacror 
rum Evangèliorum auctoritati debits habitg 


aſtud vetaret. Unde eos probe perpendere ver 


lm, divina provident ia res humanas ſzpenuy 


mero ita gubernaxi, ut qui cæteroqui ſunt pru- 
dentiſſimi, rebuſque ſuis optimè conſulentes, 


tamen quædam dicto ſcriptove proferant, aut 


facto exequantur, inſtitutis ſuis parum congrua, 
imo prorſus adverſa, ubi ad Dei gloriam ho- 
minumque commodum conducere videanturs 
quamvis controyerſa Judaici Scriptoris peri 
1 nihil contineat, quod non à tali, Jy 
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N A LECTORE N. 
Sed nolo, nec poſſum quicquam amplius aut 1 
melius pro hoc Foſephi de Chriſto dicere Teſti | 1 
monio, quam quidem dictum eſt ab eruditiſſi k 
mo Auctore Tractatus jam in lucem prodeu r- 
tis: quem cum primùm legiſſem manuſcrip r- 
tum, totus totus quidem, maximè vero pars 
poſterior mirifice mihi placuit, utpote quã 
modd dictam periocham verbis phraſibuſque 
Mat hatiadæ aut propriis, aut valde familiari- 
bus, ejuſque more compoſitis conſtare luculen- 
ter probatum, ac hoe ipſo egregium Jeſu 
Chriſti elogium ita confirmatum eſt, ut jam de 
eo vix dubitandum, ſaltem id non tanquam 
manifeſtè ſpurium fit rejiciendum; prout a 
doctis quibuſdam, in Gallid præſertim, viris 
factum videmus. Unde oportune accidit, ex 
eadem natione prodiiſſe quempiam, qui hunc 
Judaici ſcriptoris fœtum fortius propugnaverit, 
quam quidem ab aliis oppugnatus eſt, ejuſque 
genuinum parentem ex nativà ſimilitudine, 
adeoque firmiori, quam hactenus allatum fuit, 
argumento probaverit. Quis enim ſibi perſua- 
dere queat, duobus proximis a Jaſepho ſecu- 
lis, quo valdè rara erat inter Chriſtianos ars 
Critica, quemquam illius libros adeo ſtudiosè 
atque accuratè perlegiſſe, ut eandem ſeribendi 
formam ad vivum exprimere, & ſuppoſititium 
fœtum Flaviana veſte induere potuerit ? imò 
quemnam priſcorum Chriſtianorum diverſam 
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 Ubrorimiphraſin a ſtylo, quo priores exarati 
. Cunt} ita ſolerter diſtinxiſſe putes, ut hdc evi- 
tato, illi ſe totum accommodarit? Incredibile | 
- Cane, werbi-gratia, ab impoſtore obſervatam 
ſub medium operis {zpius occurrentem formu- 
| Jam, wal never vel ro Toy Xa1e9v, props 
autem ad finem iterum iterumque ufurpatam 
alam, KY Y roy Tov ev quo repudiataà prio- 
ri adhiberet poſteriorem, hancque de Cheriſh 
Duende iiſdem inchoaret verbis: ivelaj” 
rer troy xES⁰ν- & ſic in cæteris, que Auer 
noſter pro eo, quo pollet, 1! ngeni6 — 
tit. Cui major idcirco Shows laus, 
mus internum hoc, ab Ls Joſe AS pe- 
titum argumentum in ſe ſuſceperit, ac major 
ei gratia habenda, quòd non ſine magno labore 
idem pleniſſime executus ſit, ficque rem omni 
bus Chriſtum amantibus gratam fecerit. Licæt 
enim ipſe teſtimonium ab hominibus non accipilt, 
Joan. 5. 34. nequeillud dignitatem ejus augers 
queatz nobis tamen tale non poteſt non eſſe 
acceptum, ac robur fidei noſtræ addere. ll 
eft enim vera & ſine 'tontradiftione probatia, 
quæ etiam ab adverſariis ipfes ſmenla (lege i, 
gilla ) teſtificationis prefert, ut renews loco am 

icto ait: cujus verbis ut præfatio nis un 
| initium, ita & finer 1 Kere placet. 
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moni Flaviani competat, nag 
qui olim nimis mconſult0 abreptus, ac 
partes accuſatorum ſecutus, iniquiſſune de hoc 
teſtimonio ſenſerimz quos 5 perſpexiſſem 
id magis conjecturarum acumine ac ſolertid, 
quam rationum :pondere danmaſſe. At vero 


cum ſedula ſcriptorum Flavii Jeſephi pon: nth 
Juſque fortunarum confideratio mibi 2 
Flavium de 


demonſtraverit, erty a potuiſſe 46.16 
eſu noſtro Servatore ſentire, ſed & iſtu 
A ſcripfſſe, quod numc pre manibus babemus 

reftimonium;, id quod priùs dammabamipſe, nume 
pro virili defendere Natui, quod veriſſimum 25 
reperiſſen. 

Hinc ita jam video, atque mirari defing, 
cur fere inns & ſt. tas, quibus aliquid NS 
que de cauſa diſolicneris, —— ple 
vix audeant fateri, alias plurimaſque — — 
cauſas, tametſi non multum illis alias. inp} dem 
baberent ; ſed tunc acrius urgere, qud w> 
conſiltis e favere videuntur. as 
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qui rem aliter ſpectant, varias & inutiles potili 
eſſe depre bendunt, . regulas non 


TLDS 
bag 


efſe onni ex parte veras, ſed pro lubitu ac ne. 
ceſſitate tantum ſiiſceptas & mutabiles confiten- 
tur. Facete igitur, neque tamen minùs vere, 
Vir quidam' dottus, cui cum altero etiam ſati 


dum, inquit, iræ fuerant inter nos, nihil quod 
ille ſcriberet, rectum putabam; nune auten 
ex quo redacti ſumus in gratiam, mutata ſunt 
etiam conſilia: nihil in ejus ſcriptis culpan- 
dum video: ipſumque agnoſco Scriptorem elſe 


venuſtum & politum. Idem quogque profetio Wt © - 
Teſtimonio accidit Flaviano. D pe 
aut ſaltem non oderunt, mhil in eo vident vitio- 
ſum : qui vero ſecits, omnia reprebendunt 67 
ills ipſa que maximis eſſent laudibus efferends, Ml © 
Nam quale eft illud argumentum Tanaquill Wl 7, 
Fabri decantatiſſimom a flo Teſtimonii pets 4 
rum? quod cum ipſe tam evidens eſſe crediderit, Wi _ l 
ut nulla probatione egeret, ego tamen Fall. 4 0 
mem eſſe repperi, & inde pro Teſtimonio ff Katy 


miſſimum comparavi. Et tamen buic adeo com- 
mentum placebat, altiſque qui id non diliget 
ties quam ipſe Faber conſideraverant, ut hoc ſolo 
totum Teſtimonium penitus poſſe confict trede 
rem. Certe huic argumento male conſultum eſt 
a Fabro, cum ne minimam quidem epus probe 
tionem addiderit ipſe, neque alii poſt attulerim; 
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_ A LECTOREWME 89 =+ 7 
fone ew fic n 1 
lo cuuſquam Scriptoris judicare voluerumt. 80. 5 
lent ii ſaltem aliquam. ſue Opinionis rationem 
producere.. Sic nempe Antonius Riccobonus. 
M. T. Ciceronis Conſolationem oppugnavit-z, fic. 
defendit Car. Sigonius: &. alii quoque alia. So- 
lus eft Tan. Fabri ac ejus ſequacium, tam inſo- 
lenter ſe efferre, & pro inperio nobiſcum agere, 
ac poſtulare, ut quod ipſis uſque placet, nos in- 
dictd causd, neque dum ſatis probatd, ideaque- 
QNuamobrem licet argumentum meum or 
petitum ſatis ſit validum, preſertim es quo illud. 
produxi modo, ad confirmandam preſtantiſſimi. 
— ae pgs 8 ommium 
cavillationes, aliaſque magis ſubtilitate- 1 
pondere atque auttoritate 5 — ang 
| QUE nibili ſunt Præ ipfes, oſephi verbis z cum 
ita fint totidem monumenta ab ipſo auctore in- 
dita, prout d quovis verum eſſe reperietur, gui 
eo ammo ut probet, atque ed diligentid, quam 
ego adbibui, omnia Foſephi ſcripta per ſcrutabi- 
tur quoniam tamen iſte veternus . noſtri. 
ſeculi hominibus inſedit, & multi quamvis fers 
ignari ſcriptorum, ſtyli generiſque dicendi Jo- 
pho proprii, tam audi ar do ceftimonio Ja. 
cant, & fimulata auctoritate pronunciant, ide 
raliones curum, ſeu potius nudas conjecturas, 
debileſque captiunculac, quibus hi adduc untur 


ut 


11 PLECTOAL bt. 4 
negend offo boe Teſtimonium, conf: 


23 i, Ones 2 que \ay 
-* Hiſtortam- it imonit fortun 
primus vonſeripfi ev Blob mal ut e 
ue in illam bongruenter referri poteramt chte 
Aa dimoverim. Multi enim non ſolum qitid cg 

fuper hac re dicers poſſim, ſcire cupient 5 es 
quid ohm alii de hos Leſtimonio ſonſorint, Quai 
cum pro virill, G ad faſtidium uſeus fortaſſe 


calorum fecerim,” fitim quoque "inde" neperiſſe 


puto, qui fuctum fir," ut cum ones ſcriprores 
conſtaret tum græcos ttm etiam Ectleſis lating 
Patres, in e fuiſſe ſententid, ceſtum eſſe bot 
— ee Teſtimunium, eorirentur te 
dam nuperi bomines, qui accuratius iber 

ts weteres illi, „ quanqum antiquriſſini, kri- 
dars pertenderent. Nam cum hæc dubia pri. 
mum ſint mot a, ubi Chriſtiani recentioris æ ant 

mos ad legendum Fudeorum recentiorum libro 
prin deque Flavio Foſepho, eju ohh 

5ſt ſententia 1 ex iſtorum pla 


hinc eſt, ut ift+ Fudei improbant, illis 
que ek er re apes, 5 


lonse Judi recentiores d Joſepbhi men 
2 in Rk retedant,” & d 2 alia: 
Zane, & 2 me quoque non liter pup 
tatum. Quapropter non quid Fudæi 
bodierni, ſed qui ſepbus in ed qud fa ci po 
dittione collocatus, ſentire debuit de Feſu Our 
ſto eraminaui. 3 — examine * 
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n conum que ili ex Foſephi conditiane tuo © +1, 
| bant, compert « ut ſi ne quidem ſtylus tam alas 8 
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monflrat tum eſt, attamen ipſum teſtimomitum u 
libro ſunt contenta tiſcuſſaque. : Deinde ur bd 
altero, libro ipſum Leſtimonium ggreſi, djs 
cjus le, ais, difſera 5| planiſomamwount;.ne 7, 
liguis Flavii ſcriptis\ camparationam inſtituo, of 
ſenſum eruo_atque elite,  reliquas aduenſa- 1 
riorum rationes primo libro pretermiſſas diluo ' - '. "| 
ac confuto; exemplis controverſas Teſtimonit » 1 
ſententias illuſtro atque comprobo. Sic igitur ' 
tandem, licet hoc Teſtimonium d multis Joſepbo A 
fit extortum qud vi qudve injurid, cùm vero rei 
furtive, vel que vi, quanquam ifts jure ablas, + 
ta videatur, non competat uſucapis; curavi  _.. 
ut Foſephus proprio eo tanquam autor & tater 
potiretur. Hancque recuperationem hiſce duo- = 
bus libris ſatis, ut puto, effetam dedi. 2 
Denuo hiſce non inutile Auctarium premiſi, + 4 1 
ipſum ſcilicet Flauii Joſephi Teſtimonium de 1 
Chriſto, cum onnibus variis lectionibus atque - 
priſcis verſionibus, quas undique corradere po- 
tui, G. in rem meam conferre poſſe copitavi, - * MK 
Cæterùm ut aperte profitear per quos profecerim, » *A 
O- grati animi me officium expleviſſe 8 1 | 
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{1 © tamen virum eum oportet dicere. 
Erat enim mirabilium patrator ope- 


FE: tempore fuit Jeſus ir * 


cipiunt: plurimos ue tam de Judæis 
quam de Gentibus Fry i habuit Sectatores, 
& credebatur * eſſe Chriſtus, Cümque invi⸗ 
dia naſtrorum Principum, cruci cum Pilatus 
addixifſet , nihilominus qui eum primum 
lexerant, 8 Rs . 3 enim 
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culpho Epiſcopo Lexovienfi, Tom. II. Chron. Lib. II. cap. 3. 


0 Freculph, Eo, Freculph. Sapiens Vir. MS Nor. omittit 
Vir. * Quidam Codices omittunt tamen. © Frec. aufem. 
* MS Nox. etiam habet; ſed Free. id omittit. Frec. omitrir 
primim, N Nor. arunt in fide; _—_— e 
runs in eo. » MS Nor. & Frec, autem. 


rum, & doctor eorum, qui libenter vera ſuſ- 
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6 ; eis tertla die vivens, multa & hac & alia 


mirabilia, carminibus Prophetarum de eo'va- 
5 ticinaptibus ; & uſque Halls Chriſtiaharum 
gens ab hoc "fortita yocabu tum non — 
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(de Chriſto nempe loquitur) fi tamen 
bortet, inquit, virum dic, mjrabt 
um patratorem opernm, qui apparuerit dif: 
cipulis ſuis poſt triduum Wart ſuæ vivens 
2 iterum ſecundum prophetarum e qui 
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& hæc & alia Bw” 4 de eo SO mi- 
raculis prophetaverunt : ex quo cœpit congre- 
tio Chriſtianorum & in omne hominum 
penetrare genus; nec ulla natio Romani 
Ke x. * remanſerit quæ cultus ejus expers re- 
Iinqueretur: Pau pot e Ita mente devius 
fit ut nec er ſuis * 90 ſed locu- 
tus eſt 1 hiſtoriæ ſuæ fidem, quia fal- 
lere nefas putabat; non credidit propter du- 
ritiem cordis, &c. Brus add it — 
nec incredulus & invitus negavit. 
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Hoc RARER che, fic exhibetur OO” 
antiquis Bibliothecæ Cæſarea Codi- 
_ cibus MSS membranaceis, inter Codi 
ces MS* Theologicos | Latinos 407 & 
Inter Hiſtoricos POR. N 


ens Vir, fi tamen Virum eum no, 
minare fas eſt. Erat enim mirabilium operum 
effector, & doctor omnium eorum homi⸗ 
num 
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Variz lefiiones ex — Edicins, quz cum annum non 


exhibear, typorum ramen inventionem propemodum — 
videtur, ac Vincentio Bellovacenſi, Lib. 7. p 229. RY u 


dice MS antiquiffimo Iſaaci Yoſſi, ante VII 


| Gia Bellov. Fuit his temporibus, J V Ge 

rum nominare. ſed Cod. MS Voſſ. hæc omittit, & mon 

Hlic erat mirabilium operum effefor. Quin etiam innuit Voſſius 

fic alia l uz conſuluit exemplariaexhibere, V. 
trator. ir d omnium, & V. B. — & 
nens, Dominum. Edit. x bominung earam 
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num qui i audiunt l 4. *& : 
— — quidem Judæorum, multos etiam ex | 
Gentibus ſibi adjunxit. Chriſtus hie erat. 
Hunc Auf le primorum noſtræ gentis 
« yirorum, cum Pilatus in crucem agendum 
decreviſſet. non deſeruerunt hi, qui ab ini 
tio eum dilexerant. Apparuit enim eis 
| tertia die ĩterum vivus, ſecundum quod di- 
vinitus inſpirati prophetæ, vel hzc vel alia 
de eo innumfra miracula futura eſſe pre» 
dixerant. Sed & in hodiernum Chriſtiano- 
rum, qui ab ipſo ne 8 & nomen 
perſeverat & genus. . 1 
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Utqmque verſio iſta non ſit Ruffini, certum tamen 
eſt, fam in m Ruffini verſionem dic conſulu- 
| iſle & deſcripſiſſe. Ita enim conlentiunt ut nihil- ſu- 

pra. Quapropter Codicibus Cris potius quam 
Voſſii & antiquæ editioni quoad omiſſtbnes ſtandum 
eſſe yidetur ; præſertim chm nullus codex Græcus his 
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UIT autem iiſdem 8 ſclus'S 85 
piens Vir, ſt tamen Virum eum nom, 

. fas eſt. Erat enim mirabilium operum 
2 doctorque hominum eorum qui . 
vera funt audiunt. Et multss 
Mk udzorum, multos etiam ex Genti. 
libus ſibi adjunxit. Chriſtus hic erat. Hut 
accuſatione primorum noſtræ gentis virorum 
cum Pilatus in crucem agen eſſe decrt- 
villet, non deſeruerunt hi, qui ab initio eum 
| dilexerant, Apparuit enim eis tertio die ite. 
rum 
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rati prophets vel hae vel ala de ed innumera 
miracula futura eſſe prædixerant. Sed & in 
hodienum diem Chrifttanorum, qui ab ip- 
ſo nuncupati unt. & N Py * | 
genus, 4 140 


Excerpram vel Paraphrf. 25 
HERMIx SOZOMENIL : 


2 19998 2 s 


Hiſtor Peclefiat 5d I. voy 1 


TIES 33% 0 8 


a 


Li #. wt 15 
” 3 
7 * 4 $1; "4 4 * 1 75 


2 
r 


N 


x 990 og Iz 8.5 ab A Seu 
Hoa, WR 4 WW * Years 7 


2 doll. mos 5 ovlos b N lu ma 
J. Lecdlies En plewey q Ja au lo uapTupe 


T ET go . . Nen fene. 


;9 | 


0 | VERSO 


— o 
- > 2 


Ty * ug * *, 
bg Eine, g * 3 
# 


af . 61 75 * 
V | 1 
5 


— Ws 1 . = S Ar y = RT = 4 
__d ' p va m == > 1 4 l = ui . ro apt U 
: TFT —_— * £ 2 1 2 
23 * * r . \ PAM. Hg * 1 * 8 A l 
k ' Fs bk - 2 gf a rad a . 
£# Þ ad " d N TR 2 4 ? 2 & - 
n : in — . . 2 — * yu mn 
* - 8 ——_—— S. 3 3 — 5" _ —__ 
- — % o _ . 4 — — N — - 
— — — Pk p 
_ my 


- Q 23 — 


S p c > P - +4 : : 
27 : i ; 
* Y f - G 1 4 : C : 
a 4 8 NS #44 * ft , % . 4 
| | Ta w [ * 
* t - » 


| N PIR. 4 ay" 
— Fs : 0 9 , 8 - 9 a . 
| 4 . * 4 F * % 
* P , ” 
: 4 F ; +4 
* ** * + bd .. % 1 17 | * : 7 
; „ 3 * 0 0 Fa 4 " * * U 
A F * 4 _ v : pe 2 1 \ 
* : N : % i g 
s ** * - * N - | b 


1 rns 6 hujus bears 


R I bono gat 


* — 


: — N ry 


4 . 


Gt Yah 


— | 
1 


Eri HANIUM Sens sist, 
ne cs 


, 6—L — + yaa 0 Þ Goa «$7 «hay . * . 


Hil iſtoria Tri part. 
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„ vir apud Judzos nobiliſſimus, nee 

non & apud Romanos, digniſſimus erit teſtis 
Na veritate Chriſti. Vocare namque eum vi- 
rum non aifetj tanquam faftorem inſignium 
Sn. magiſtrumque ſermonum veracium; 
vero aperte nominat, & pœnæ cru: 

cis adjudicatum, & tertia die apparuiiſe-vivum 
& alia infinita miracula de eo a prophetis ſan- 
ctis non ignorat eſſe prædicta. Sed etiam 
multos tunc extitiſſe, quos elegit græcos atque 
judæos, & in ejus permanere di 
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APE ſum mixatin cum atio y verſar — 
factum ut eee e a Viris at- 
flatudivino aliquando, ſzputſque fortaſſe, 
inſpiratis, Apoſtolorumque nomine claris ſunt 
hs fc in Eceleha tamen. veſut ipſa divini- 
tis inſpirata nunquam reciperentux : cum 

a quædam ſcripta, de quibus-corumgue au- 
hes & olim & nunc elt dubitatum, in 
fidei tamen r 


Labin m Be 3 ut hinc 6 
| int, ad genuinam ſolent confugere diffi 
e tatem folvendi tollendive fationem. Pri 
ma ex recepta in Eocle Chriſtiana conſue- 
Wanne ducitur; tahtum ſeilicet in ſtabiliend 
ivinorum ſcri an m auctoritate Eccleſa 

enſum ad teſtimonium valere, ut fine i 
ls ne quidem optima recipi, ut inde fidem 
3 {1mus, ſtatuminare, mereantur. 
Altera ratio eſt eorum qui, interna quoque, 
& ex iphs eruta ſeriptis argumenta accerſiant 
qualia ſunt vel dicendi genus, vel rerum 
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Tametſi — Piirlanaar neque 
fuerit, neque fit unquam inter divina ſcripts 
_ referendum, cùm tamen in illo conſcribends, 
aliquid, non humano confilio, ſed, prope vs 
nitus datum eſſe videatur, non ſecus ac in eu 
oonſervatione; cumque invitis quamplurims 


rum doctorum conatibus, longe tamen 4 ul 
bus defendatur, utque genuinum habeatur z 
ejus defenfionem quam in me jam 18 
maxime pertinere videtur, fi quemadmpd 
illi qui feripta divina g uinae e probant, has 
rationes ſequuntur ; fic etiam ego unde 
tionum ordinem Hoang in iſto l 
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libros 
oſephi cum Sacris Scripturis hac ratione quo- 


wa e poſthic. dicam ſcribat, quod 
daammodo contulerim. Nam bus recte per- 


vendat, quantum interſit fidei 
W [udzos probè intelligatur; nullus dubito, quin 
Witatim mecum ſentiat, quandoquidem nemo 
meliùs calamitates cladeſque Judzorum expo- 
nat quam Joſephus, a quo ceu fonte, quic- 
quid eſt ſcriptorum inter Chriſtianos qui de 
Inis verba faciunt, ſua omnia mutuò accepiſſe 
conſtat, quapropter non fine divino coniſi- 
io, quod nos partum providentiam divinam, 
artim vero afflatum, vocare ſolemus, cautum 
Welle videtur, ut Joſephi ſcripta non tantum 
xderentur, ſed & accuratè per omnia Eccleſiæ 
Wzcula conſervarentur, ut quædam minora fi- 
dei, veritatiſque monumenta, _ 
At vero cum Flavii hujus teſtimonium de 
riſto, quod inter cætera ejus ſcripta qua- 
lantenus eminet, ideoque a multis, neque im- 
pnerito ut egregia quædam gemma ſpectatur; 
tque fieri ſolet, cum diverſa plerumque ſint 
ominum' ſtudia, fic altera parte non deſint 
qui 14 non minus vili pendant, eorum ratio- 
es cum mihi diſpliceant, ſtatui mecum, hoc 
pro fide Chriſtians non leve argumentum ſta- 
Pilire, & ab injurus adverſariorum tutari, 
dque eo modo ac ratione, quibus ſolent ſa- 
ros defendere codices. Hac 1taque oratione 


eventus vaticiniorum . Jeſu Chriſti adverſus 
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il ad Kelle Narr conſenium, 
variamque hujus teſtimonii fortunam ſpectare 

Videtur, ediſſeram; & de uſu teſtimonii de- 
fenſioniſque neceffigne. ac in quanta, fi de. 
rum, apud nos auctoritate ſit Ae, de- 
nique, de Auctoris fortuna con ilioque dicam; 
altera vero, ex ipſo dicendi genere, totius'om- 
tions tenore, © r, conferibendl & \en- 
tentia, adeo Joſephi eſſe proprium oſtendam, 
ut . W ad y aunt alum PO 
Polit. 
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Eccleſiz dodtorumve. conſenſus, in tel. 


monio Flaviano dur tum etiam com 
probando. Atque hig univerſo-conſenſy, ox 
$0 prima, uſu; venit Aut neoeſſitate, ut, Cl: 
tari ecoperitz- ſemper & tum 
hoc teſtimonmm z nece 
introduxit, ut VE 
citari teſtimonium £0 tempore,. qu VEL;n 
erat ejus neegſſitas, neque tum g cripto- 
rum Joſeph uſus apud poſters ei ſcri criptori au- 
Qoritatemi conciliaverat. Ut ut vero 
non ſolum apud graviſſimgs.aucores, Yer om- 
nia ferd ſxeula; ſed & in mus tum 

tum latin& | yerfis, codicibus, 


as tun 4 acceſtantibus: duogue iplis adver- 
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(te y. \| I 
ebe Pamphili, Cefarienſis, primus eſt, 
vantum ſcimus, qui citaverit; in cujus 
Triptis non ſemel hoc teſtimonium -legitur, 
Fm autem ducentis non ampliùs, poſt ætatem 
: Joſephi annis flgruifſe certum eſt, eoque tem- 
pore vixiſſe, quo paſſim in Bibliothecis occur- 
rebant ſcripta Joſephi. Jam tum enim Chr 
ſtiani, non ampliùs Cæſarum furorem pertime- 

Lernen, ſumma Canſtantini gratia, per orbem 


721 invitis emule dannen erer 


rum potiti, ſtudia ſua cum fructu exequi 
terant. Ideoque ipſis ad omnes Bibliotheca 
erat acreſſus. Duobus hic locis teſtimonium 
_ *citavit-** Demonſtrations: wr au Libro 
tertio, capite quito; deinde HiſtorizEccleſ- 
afticz libro primo," capire” decimo: ubi fant 
hoc teſtimonium ſic producitur, ut non long 
a vulgata Codicum Archæologiæ lectione e. 
 ceſſiſſe videatur: Adeoque àudacter proſerun 
tur utrobique verba teſtimonii / ut ommnind 
Eufebium bona fide egiſſe compareat; ade, 
ut illum vel dolo, vel negligentia, -aliquid 
immutaſſe ne nos guidem cogitare patiatur: 
tantum abeſt, ut aliquid fraudis ſubelſe fit fi 
ſpicandum. 
Va Werfen ber Euſebli,vin 
| gravillimi teſtimonium  infurgunt multi, ut 
eum mints fidelem in citandis — vel 
minds cautum in exhibendis p Sed & 
exortus eſt aliquis, qui aſſerat, — * 
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R 
| ſus Euſebii e 8 "Quo. quidem jadi-- | 
cio ego nihil audacius, ne quid dicam de te- 
meritate, uijquam vidi. Tria igitur, ut me- 
mini, Euſebio ſuper hac re objiciuntux, Pri- 
mum eſt, Euſebiumꝭ ut cxteros/quoquerP | 
bene factum exiſtumafſe; ſi adjutun arent __ 
leſtem fignisntis ſuis veritatem. Seth egg nu 
lam iniquiorem iſtàc un uam vidi ſuſpieio nem. 
Fuerunt, hoc ſæculo & ſuperiore hominies, qui 
cùm ſe horum Patrum auctoritate premi in | 
quibuſdam viderent, wt{hie;ſe ;illies;expedir: 
rent, omnibus ingenii viribus ſunt eppaty, Pa. 3% 

trum iſtorum auctoritatem lexare. Licet au- 
tem multa primis iſtis/-ſeculis ſint onna 
Evangelia; Actus Apoſtoliei, Apocalypſes, & 
ſimilia; auſim tamen dicere, neminem in Fe- 

cleſia Catholica Patrem vel Epiſcopum* lle, 


* 


etiam comprobando. Omnia iſta erant ab 
hæreticis obtruſa, utpote quorum fees argue: 
pravitatem ſententiaſque xedolerent. O 
factum eſt, ut jam ſæpius ab Eccleſiæ Catho- 
licæ Patribus rejecta, fere: penitus exolu 250 1 
Non mea eſt ties ſed perantiqua E | 
obſervatiu, eo tempore facta, quo eB 5 
D. Blondellus valuiſſe potiſſinum — 
Qui hac de fraude quexitur eſt Hegefippus,/ cu- 
jus verba excerpſit Euſ ebius, quaſi ad ſuam 
= ee e defenſionem profutura:- 
"Es 30 MA We, 1 
3 | 


qui his opem tulerit vel end vel dn 


1 $ 4" WH I 
7 ede 106 ee de 
e 9) 190 25, Non decet 1 itaque 
_ fravides hæreticas patribusiſtis objicere, 
religionem Chriſtianam mendaciis flabilire 
votnifſent; ! Falli potuiſſe Patres facile cones! 
diss bed fallere quenduan voluiſſe religio- 
nis ere; 1 fortiter pernegamus. Catiſam Sis | 
byllinerum aliorumque monumentorum, quæ 
damnavit Blondellus hie agere non decrevt 
neque Hermetis Triſmegiſti ſetipt 
rum a LY re 1s qusdam partes eorum ante 
tir — fuiſſe videntur 
ut rye Way roms ee ad juvandum reli 
gionis cauſum, cum o ik de Meſſia ils 
Plarimrum expecativitem, & de religions 
Chriſtiane veritate ſententiam g antegunm 
Meſſias ille hufus religionis auctor u 
| rover. 977 MOL, real 197 tin, er 940 2 11 MY”: 
4. Alxerum illud erimen quod Euſebio ob- 
lein, inde natum eſt, quod ö 
mul gc, In Girandi —— 
nomintim Joſepho, cufus res hic .preſertii 
agltur, eſſe videatur Hoc ut ali 
5 dhe duos ſcilicet aut tres, ex illo producunt 
ubi non ſatis bene capit mentem Joſe- 
phi ; qualis eſt ile, ubi de vocibus in Tei 
auditis ante urbis excidium, 
tir 5 quod cùm Euſebius, & poſt eum 
nymus minùs caute dicant poſt Jefu Chriſt 


pale accidiife, (ines hoc etiam ſit i 
da dam 


quidam tamen nimis urgent, & inclementer - 
interpretantur Euſebu'verba, quaſi ille'dixif- ©. 
ſet : has voces in Templo fuille auditas die p- 
ſo Pentecoſtes, proxime paſſionem ſequenti, 


{ti mortem annis acciderint, ut oftendat quod 
erat ipſi comprobandum, Templi nempe”Ju- 
dæorum vaſtationem, Jeſu Chriſti neci fuiſſe 
ſubſecutam. Alios quoque locos profert Tanag, 
Faber, de Therapeutis Philonis, & de Carnt-: 
ficina puerorum Bethlemi, & denique de 
cenſu ſub Cyrenio, in quibus Eufebins non 
atis re&e verba Joſephi capit. Sed quid nor 
quæſo ad rem veſtram? Si ea verba quæ ci. 
tat Euſebius in Joſephi ſcriptis non extarent, 
veſtra hæc oratio 1 haberet ponderis: 
ſed cum hoc ſolum crimen Euſebii fuerit; quod 
ita verba non ſint ejus ad quam illa produxe: - 
| rat propane > ſi quid commiſit, peccavit er- 
| rando, humanum eſt, An ergo ea omnia quæ 
ile citavit perverſe, dum ſenſum eorum male 
imelligeret pro {puriis ſunt habenda ? "Quid 
hoc eff argumenti ? In his hzrere quemquam 
pudet ſane pigetque. Certe Dallzus, quem 
teſtimonio fl laviano non valde amicum fuiſſe 
conſtat, in alia controverſia, Ignatiana ſeili- 
cet, ut auctoritatem Euſebii qua ſe premi ſen- 
tlebat elevaret, noluit hoc uti argumento z 
O ad aha ejuſdem ſcriptoris loca excurrere & 
exempla aliorum opa 25 conquirere, in quæ 
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Nam Euſebio ſufficit, fi hæc paucis poſt” Chri> 


ile - fatentibus eruditis incidit *. Nunquam 
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Ad tertium illud crimen jam venio, Eu- 
ſebium hanc periocham in ſcripta Joſephi in- 


truſiſſe; quod ſi verum non fuerit, malitiam 


guandam ſumma cum temeritate in accuſatote 


prodet. Quo crimine ut Euſebium alliget 
T. Faber accuſator, tantum abeſt ut aliquod 
judicium habuerit, ut ne quidem leviſſima u- 


ſebium accuſandi ſuſpicio vel ratio ſubſit, he- 
que ipſe quicquam protulit accuſator: Sed 
cum ſtultus & temerarius ſit Euſebius, teſte 


Fabro, in citandis quibufdam teſtimoniis, ideo 
ſibi videri hunc eſſe hujus fraudis auctorem. 


Mirari ſubſit mihi perpendenti quale demum 


ſit eorum judicium, qui de fraudis hujus au. 
ctore pronunciant, antequàm ullam fraudem 
ineſſe conſtet. Siccine quenquam eſſę adeo 
præcipitis judicii, ut de rei qualitate E 
tur, pr iuſquam de rei exiſtentia certam habe 
cognitionem ? ſiccine jura ſinunt ut reus quis 
agatur antequam crimen ullum commiſſum eſe 


cognoſcatur ? licet enim Tan. Faber de hae 
ita ſit locutus, ut neminem amplius'dubitare 
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# Lib. Il. Cap. 35. 


A 


dem hoc facturus, ſi quidquam ad caufam 
ſuam pollere credidiſſet. Aliud enim eſt ſen- 
ſum auctoris male capere, aljud verba fuf- 
. 8 quæ ille nunquam locutus eſt alt 


D r N . n ke” 


A 8 

* aded viſls rem iſtam ſe Gelidt N 
rationibus conſecutum: at vero nondum ſa- 
tis rem in plano conſtituit, ut non multi gra- 
viſſimi Virt etiam poſt illkum {criberent, atqus 
fraudem ineſſe huic teſtimonio pernegarent. - 

6. Ego vero, uti ſpero, eam otationem de 
periocha iſta ſum Habiturus, quæ inviti con- 
ſenſum accuſatoris extorqueat; licet autem 
in altera parte de fraudis hujus auctore fals 
ſuſpecto verba ſim facturus, attamen quia ne- 
ceſſe eſt ut Euſebio, quem primum eſſe q 
citaverit yidemus, ſua conſtet auQoritas, quay 
dam in anteceſſum de hoc crimine dicam. 
Quapropter verbis Henrici Valeſii Tanaq. Fa- 

percontabor ; Cuz bono id En ebius — 


ngere oluiſſhes An — CR —— 
455 _ " uſe 
libri Anti ode 9 in iii Vb. 


thetis vi — 5 quabus- prolatis fneillimim 
fuiſſet Euſebii fraudem cottpincete +2? Quaſi non 
fuerint tune temporis multi Gentiles, apud 
etiam extarent Joſeph ſcripta. - In con- 
cribenda Hiſtoria ſua uſus eſt Euſebius Li- 

bris ex Hieroſolymitana Bibliotheca, ut ipſe 
fatetur, deſumptis. Vides igitur quot & quan- 
tas regiones peragraverit iſte Codex Archæ- 
ologiæ Joſephi, antequam in illa Bibliotheca 
— delatus e e * idcirco frequen- 
tia 
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+ Not, ad Euſeb, Hiſtor. Ecclef, . Ecc. Lib. VI. cap. 21 


tia VER fuiſſe 3 verum * Hum 
itaqus ſcriptorem, Romæ ſtatuam ob ingenii 
gloriam meritum, cujus libri in Bibliotheaa 
publica repoſiti ſunt, ab ipſo Imperatore To 
Jubſcripti, ne fraus ſubeſſet, quiſquam, av 
ſus eſſet ene denique ut nullus fit 
dubitandi locus, infra probabimus habuiſſe 
alios alibi ſeriptores Joſephi hiſtoriarum c 
ices, in quibus hoc extaret teſtimonium, quod 
etiam alterius accuſatoris, Blondelli, cone 
| — 5 ſæculo nempe Chriſtianiſmi cout 
anc fraudem, quam inter bin numerat, ile 
dontictam, penitus deſtruit. ? 
7. Sed quid verbis opus elt? laterem [ae 
taſſe 3 um ſtudeo Euſebii crimina falle 
objecta diluere: nam licet inculpabilis ellet, 
aus tamen teſtinuni im, ntpote hominis duceth 
tis annis Joſepho recentioris, nullam vim habers, 
crunt fortaſſe, qui Dallz iexemplo prztendent, 
Nemo enim adhuc hoc objecit, contentus Eu» 
ſebii auctoritatem deſtruxiſſe reliquis argu 
mentis, quæ Dallæus ſequi noluit in conti 
verſia Ignatiana, Nequis itaque dilutis ork 
minibus, auctoritatem Euſebii in poſterum 
gupiat convellere, iſto quem propoſuit made 
us 5 erit operæ pretium, ut hac c 
Nh parte eum reſtituam in quem meretur 
Quid ergo ſpedtatis o boni l ut vobis producam 
auctores Euſebio antiquiores, cum nulla his 
_ ellet a a RAIN ms ? n& 
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ebe negabat extitiſſ: Cheilinimy- 
cujus adhue tum erat recens memoria, ſupert 


crantque tum -nativitatis, tum paſſionis eus 
publica monumenta, ad quæ tum provocare . - 
poterant, & ſolebant, Chriſtiani Patres, — 


mum de ejus exiſtentia dubitarĩ cœptum 
bi ſufficit, ut producat Euſebius, 


Sed id genus en quo — 2 


een Arachy Hquidd: teffari poly: quale — 


mum 


imus? An ergo non vera ſunt 


mo præter eum horum meminerit ꝰ cum c 
tera omnia fibi invicem ſatis accuratè reſpon - 
deant; veritas rei ſeriptæ, Codicum ſides Jodie 
. citati; quid jam 


enim nihil eſſet hujus teſtimoni um 


aterum nati 3 qua ſola fuppoſitione nititur 
objectio; ſed id ri rum Euſebius 
hoc teſtimonium in Archæulogiæ tum 


an ergo non ſufficit Eufebit auctoritas, ut pro- 
bet; hoc teſtimonium in ſui — 
[um fuiſſe? nihil anplius opπNhr Hoc it 
concedant, : aliunde veritatem teitimonii pro- 


bium ab hominum mentibus in gue e | 


quæ protulit Euſebius auctorum loca, licet ne- 


quæſo objicimus, nul- 
lam eſſe auctoritatem citantis ſi modo annis 


poſt ducentis vixeritꝰ Non enim quæritur at 
Euſebius viderit Joſephum ſcribentem; tum 


bag poſt 


— ——— — eint, 


" u ire een 9 


verum | 


vb 
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verum eſſe Ka ' Hadtenus quidem- de 


Euſebii auctoritate, quæ hoc teſtimonium/fir-. 
mat, ſatis eſt hoc loco dictum, quæ mea qui- 
dem ſententia ſatis ad firmandam be wil 


W; riochæ auctoritatem valeret. d 
en tempore proximus eſt D. Hie 
nymus, qui laudat teſtimonium F Lavin 
Quæ duo autem in hoc negotio plurimum 
pollent, vir erat doctiſſimus, cenſor accutus, 
s fere inculpabilis, 
facit, Judæorum 


giſtris addictior quam 


par eſt. Attamen in — Scriptorum Ee: 
dleſiaſticorum, cùm poſuiſſet Joſephum, ejus 
etiam teſtimonium de Chriſto exhibet ſine ulla 
ſuſpicionis notà: quod utique nunquam t. 
ciſſet, niſi vel genuinum eſſe credidiſſet, vel 


etiam in ſuis codicibus legiſſet. Græcos Ar. 
chæologiæ Judaicæ codices habuiſſe conſtat 


X ex A. Caſſiodori libro de divinis le&ionibus 


diſcimus ; tradit enim, Hieronymum de ver. 
tendis illis in linguam latinam cogitàſſe, ſed 
operis magnitudine deter rĩtum, mutaviſſe ſen- 
tentiam. Ergo cum nondum verſa eſſent qe 
ſephi ſcripta, ipſe ſuam hujus periochæ ver- 
ſionem dare coactus eſt. 


cuiſſet, riocham iſtam ſubjungit. 


b * en dme wer nobis b fh e 5 
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an. wn mapis 3 


|  Poſtea quam enim 
multa honorifice de Flavio Joſepho ediſlerut- 
fer, no earners quæ alias neſciremus do- 


5 


„„ 
kuſebium crimine oterant, primò quit 
quod ifte falſò al ibi . — cum non 
ſais rectè mentem ejus capiat. Deinde huic 
quoque vitio vertitur, quod incautè Euſe- 
bium errantem plerumque ſequatur. De 
primo crimine ſatis dixi pro Euſebio, que 
— quoque tegant. Quod ad alterum il- 
lud attinet, quod aiunt Hieronymum, cum 
Catalogum Seriptorum Eceleſiaſticorum con- 
ficeret, exſcripſiſſe Euſebii collectanea, ideoque 
Euſebio erroris comitem ſe dediſſe; nun 
quidem injuſtius vidi crimen euiquai 


jici, 
cum cuivis legenti, vel iſtum de Joſepho arti- 
culum, planum ſit, immane quantum differre 
codices zologiz Euſebianos ab illis Hie- 


ronymi, ut ſatis ex hujus verſione patebit. 
In illa enim duo ſunt, quæ nullo modo nos 
dubitare de codicum varietate patiantur. Nam 
0 Xęisds r. l ab Hieronymo vertitur, & 
A Cbriſtus; deinde vero . che 
huic latine ſonat; inidia. Facile erat emen- 
dare & mutare vocem iſtam in hanc ſcilicet, 
1dicio; ſed cum codices omnes manu exarati, 
& qui deſcripſit hoc teſtimonium ex Hiero- 
nymo Freculphus, fic conſtanter legant, neu- 
tiquam finunt ut ad mutandam antiquam a 
ctionem ſola ſuſpicione moveamur. ' 1 | 
10. Ruffinus Aquileienſis Preebyter,zqualis | 
teronymo, in eorum numero eſt po 
Qul * teſtimonium fui uis ſuffragiis comprab#- 
runt ; 
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tut VIE enim Eccleſiaſticam uſb 1 
1 libertate quaſi feeit uam. 
Fluris autem facio hujus, & Hieronymi av- 
 Horitatem quam alii; eam enim certionem 
-Haciunt ortæ inter illos ire atque 3 
ed f 1 alteruter ' horum in his reh 


innovaſſet, paratum habebat 3 
& modeſtè uterque pto- 


one Samy rorenek ſatis  acriter repreh 
a dum alterius rebenbenen e 
ee een oe 
0 7 9 neſcio, annon fupm H 
voce, & Ruffino, præmittere debuiſſin 
. 
es. Huic enim potiss, 
quam ill, ae Barn vin ibs dp Be 
o Judæorum tribuere, aiuntque, vexſus * 
Jioſepho, vel ſaltem conſarcinatos fuiſſe, c 
nomen {ub ficto Hegeſippi latitare ſ A 
vel ab ignaris quibuſdam- corruptum eſſe Ir 
brariis. Etenim hujus rei fidem faciunt 
Aices manu exarati, qualis:eft ille Canta h- 
gienſis, cui ad ſinem Libri primi hec ſctiba 
notula eſt adjecta, Bae Aon Ambroſii tranſi 
£20 ex Foſepho. Liber primus euplicit. Ut 
que vero non eſt abſimile, Ambroſium ju 
nem in hac ſe palæſtra animi gratia exergy 
iſſe. Iſte vero Ambroſius non — m_ 


hujus teſtimonii ſententiam propo 
ſuo modo circumſcribit & — wo — 
etiam 
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Th). 
etiam then ang quam probabile ſit, J A 
hac dixiſſe, adeo, : ut quali primus hujus te- 


uit, mente devins fuit ; ut nec 
pre, crederet, fed: locutus eft 
— y_ quia fallere nefas puta wa non cre- 

dit id propter uuritiem cordis,” Oc. plus adi 
teſtimonio quod nec incredulus &. muitus ne- 
gavit. Habemus igitur hic codices Mediola- 
nenſes, ut & ſupra Orientales Ale, Aquilei- 
enſes Ruffini, præter illos quos apud ſe ha- 
buit Hieronymus qui omnes ducentis aut 
aliquot amplius annis poſt ætatem Joſephi, in 
_ ejus Archæologia _ hoc teſtimonium 
exhiberent, fine ulla impoſturæ ſuſpicione, - 
Quorum auctoritas annon ſit omnibus novo- 
rum hominum conjefturis & nudis fere judi- 
ciis anteferenda, judicent, 5 in ——_ rebus 
aliquid ſapiunt præter modum. De 
allis etiam alibi per Orbem parts codicibus | 
jam videbimus 

12. Iſidorus peluſiota, Ichanuis illius Chey- 

ſoſtomi diſcipulus, hoc etiam utitur teſtimonio: 
cujus auctoritas ĩdeo magis eſt ſpectanda, quod 
quidam miremtur, Johannem illum, in = 
quos contra judæos libris ſcripſit, five 
habuit pro ooncione orationibus, = 
det & in medium proferat ex Joſepho teſti- 
mona, non tamen uſum eſſe hac perzochi, 
F ¹r•• 55 


ſtimonii defenſor haberi mereatur. Ia. . 7 
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.- teſtimonio malefaciant, fere concludant, do- 


hujus periochz illam dedit paraphraſin, qus 
maxime ſuſpectas hujus periochæ ſententias 
comprobat. Sed obſtar magis, ut quidam-W * 
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dum iſtum & pium Kpvorppigree' de ha 
tide vel auctoritate dubirifſe. Sed omne d u. 


dium tollit hic Iſidorus ejus diſcipulus; qui 
nunquam uſurpaſſet, ſi magiſtro ſenſiſſet hanc 


diſplicere. - Is autem Epiſtolarum Libro quatio 
N. 225. quamvis agnoſcat Joſephum fuiſſe 


ſummum legis judaicz Zelotam, ex ipſo tz. 
men hoc producit reſtimonium, & — 
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13. Hos excipit Hermias Sozomenus,, qui 
in n Eccleſiaſticz Hiſtoriæ Libr. I. capite pris, 


lunt, quam proficit hujus auctoritas 1 nam 
cum voluerit ex hac periocha »concludere 


_ Ghriſtum eſſe Deum, neſcio quo pacto d 


quod defendere debuiſſet, prodidit 3 Joſephi 


enim auctoritatem in hoc negotio nimis ur- 


gens, nullam fecit. Sed dandum eſt hoe 59. 
zomeno, aliiſque - Patribus, qui controverin 


cum Arianis concitati, & nimio calore dilpiir 
tantes, id credunt fe videre quad non vide, 
Sie, quia Joſephus & , vel oratorid d 
cendi genere uſus, de Chriſto loquens, ut cu 


laudibus efferat, quaſi propter -excellentiam 
vir non eſſet, iſti protinus, quod parce tamen 


erat . nec aliter quam 'aliis moans 


7 ö 


* bre to) ene | 
hrgitid- datum: qua tamen, ub qui d: 
ye animum advertit, ajulrunicleos fen 
ju CCC 
14 kids Ales M. Aura ah 
fodorus Senator, qui primus latin yertcl- 
dam curavit Archæologiam Judaichm, quod 
ipſe amleorum opera! factum eſſe memera 
Horum itaque-kiterpretatio; locum hung la. 
tine verſum tepteſertat 3 & eO quid mo: 
do, ut quo nos hoe. teſtimomium, fe ils 
quoque oſtendat in ſuis legiſſe 
rum etiam temport, fant ulla ſuſpieionis nota 
legeretur. Quibus etiam jungendus eſt ile 
Epiphanius hrujtſee CaGodis amicus, quique 
hoc jubente Tripartitam Hiſtoriam ,conſarcis 
naverit em Soerate, Sctameno 8c Theodoritbi 
Qui cam in Soromeni Hiſtbria hane 'perio- 
oy citari vidiſſet, fine, eenſura totum hoo 
in ſuam tranſtulit, ſieque-ttiajorem s 
huic teſtimonio conciliavit auctoritutem ʒ cu- 
ne ag ut præfatione con- 


15. 150 ſuppar. eft Johannes Antiochenus 
Malala, qui hot etiam teſtimonium laudatz 
nec tamen e 1 5 uo Soromenus modo tractat, 
led pro more ſatis inconcinnè, Libro 

iz ſuæ X. pag. 319. at veto chm, 
D hujus nee alibrum ætate minorum, magna) 
* 2 hujus ee nes 
IFN: D contentl | e 


% adde ut ho- 


1 


5 * 

| mint moan pln qui 

vel Hoc teſtimonium laudant, vel etiam ſimul 
=. verbis'exhibent;' ad renatas uſque literas, 
Hoc eſt fere ad inventionem typorum in libriz 
d gcdendis/ ufurpatorum. Primus horum eſſo 
Nicephorus Caliſtus qui Hiſtoriæ Eccles 
 Nhiep, Lib l Cap. 39. totum exhibet. Huit 
ere proximus eſt Cedrenus Compendii Hi. 
ſtorici, Tom. I. pag. 796. Deinde Zonara; 
niſi & Hic ſit-cxt6ris anteponendus, non enim 
admodum ſedulò temporum rationem in Jus 
non valdè neceſſariis perſequor 3 is autem 
Tonaras Annalium Lib. I. * — 4. Tom L 
edit. ultimæ pag. 267. hoc teſtimonium de- 
ſeripſit ; & Michael Glycas Annal. Parte Ill 
pag. 23 % qui ad om videtur allalille. 
Hiſce omnibus addendus Suidas; quanquam 
is Sophronium, Hieronymi interpretem, ber 
nnen eſſe videatu. 1121238 
16. Tranſeo am ad alteram-quaſi partem, 
ut eos ex latinis ſcriptoribus enumerem "qui 
hoo teſtimonium oomprobant, quorum times 
utpote recentiorum, auctoritate non ma 
hujus teſtimonii fides & . veritas ad uu, 
niſi quod oſtendant conſtantem doctorum de BY qu 
boc teſtimonio ſententiam. Horum ig Wl tor 
antiquiſſimus eſt, ut puto, Freculphus pig I cu; 
_copus Lexovienſis, qui Tom. II. Cen BY 1+, 
Libr. II. capite quinto ex Hieronyme bor qua 
ane em videtur eſſe mutuatus. Hunt 
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tbe atur Jeliiges: Satelberienſs qui 9 
ſub Friderico Imperatore primo, quique lize 


Ovifhir N ed ex quo {atls patet cum. - 
diſſe antiquam verſionem. Hunc excipit Vit 


qui libro ſeptimo pag. 229. in medium ick 


ſtor in Hiſtoria Erangelie eapite XXIX. ex 
eadem quoque verſione, ut videtur; & Dy 
tiſta Platina in Libro de Vitis Pontihehm. 


17. Ad annum itaque Chriſti CO inte- 


Qoritas, multiſque etiam poſt annis, donec 


potui, de hoc auſi ſunt” dubitare, Sed data 


mentis pro captu {no validiffimis cconfirmare” 
non ſunt veriti. Poſtea autem poſte- 
rioruny ſæculorum, hoc decimi ſexti & ſe- 


325 J ͤ Mo[1½ʃCʃ 


tores ac defenſores enarravero, de illis 
ue loquar qui Gifanium ac Lucam an- 


quaſi operà, vel partim etiam libris integris 


93 quibus 


PE, 


= 
1 - 
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centius Bellovacenſis' cirea A. C. MECCNV. 
protulit ex eadem verſione ; & Petrus Come. 


tandem exorti funt Hubertus Gifanius Juris 
C & Lucas Ofiatider Theologus, M. Lutheri 
partibus addictus, qui primi, quantum reſcire - 


bujus teſtimonii fidem -elevare ſunt coiti; 


» » 


verba citat Lib. II. Cap.'g; Polycratic feu dle 
Nugis Cur. ab initio teſtimonii ad hæc verba. 


merata hujus teſtimonii fides manſit & au- 


tum port4, quod iſti leviſſima oonjecturs ner by 
gaverant, alii-non modò negare, ſed & argu- 


quentis a Chriſto nato, hujus teſtimonii aller. 5 


drum ſecuti, non obiter modò ſed & date 


1 13 mon ſoldim hujus quod: 


0 22 1 
: mk gowipatio; günntum Oe” dane 
dcSofum quoque rationes generatim 30 leviter, 
tameth Hileliter in medio proponam z; his vero 
reliquum 
io opt own branes _ 
WO aro 
we 1-38. Gunn in es jam, — ue Pan Eg 
== FFC uperiore {Xeu; 
dd gon mud ante, hog Joſerhi wei 


Au, ſed 


gium vel prop vel etiam defenderunt, 


cs Ceteris ppsponam. qui id tantum nue 


proferunt, ſed eo modo ut id etiam oompie- 
— *. rd ating, omnes hic advo- 
are poſſum, ſed. præcipuos, eoſqne-querum: 
RAtitla ad; me pervenerit: quibus non ſolum 
temporis ratione, ſed & nobilitstis prænqg- 
9, præpono Johannem Picum Comitem Mi- 
dulanum, nec minùs etiam dodring cam. 
5 £3us: Rs ad cee ignotum, 
4525 ig incipit, Q eg, &., In: . 
. * init 


c quadan, que ds (his 
ici faciant mentionie 

ay hn ex Judo factus Chriſtianus 
Libro prima de Arcanis Catholic rig 
pits, quarto, quo de Judzorum. ſcriptoribus 
quos paulò poſt Chriſtum paſſum eſſe conti 
& quid de "pl ſenſ erit peroravit. Iſte vero 
non mode hoc teſtimonium profert; ſeſ & | 
quales ſint illi Judzi qui de Che 
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all Annum rift XXX „ Hac feed Ft, ve A 70 
ba referens, ſichul etiam fe : credere profitet # 
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hujus. Annales, aq Epitomen . elde 3 
I 19000 a 15 IIlos ad 59 5 1810 A 
e refereſſdos, Antonium quoque L 9 | 
juin ea de dann r fas Lib. 5 
3 * 


"matte. 


um e 
Vincentius Lupanus in notis * ad Libra 
"8 um Hiſtoriarum Tacitt hunc locum 


legiſſe oftendir, tum etiam comprobaſſe. 
militer Franciſcus Feuardentius, in notis : 
_ " Jrenzi Librum IV. Cap. XIV. ubi cum al- 
i ſerat lrenæus, opartere veritatem accipere te 
ſtimonium ab ipſis extraneis , hoc ipſe inter 
Alia refert Joſephi 1 teſtimoniuts einge a 

8 g RR. 

19, Piuris fieri, & quilem jure, ſolet aul. 
4 cium eorum, qui de rebus controyerſis.agunt 
_ cireares "ipfas de quibus eſt aorta contrayer 
: 4a, quam eorum qui res tantum obitet per 
actare videntur. Quamobrem Iſaacim C. 
 Subon.in Px en XI. ad Annales Bavonii 
Ann. XXI. N. II. cum Baronlo diſputantem 
eredere licet nuſquam Prrtene fuiſſe 
occaſionem reprehendendi Annaliſtam in hoc 
negotio, niſi hoc eſſe verum teſtimonium u- 
Aicaſſet. Sed neque tacuiſſet, credo, Joſephus 
Scaliger, cui Flavius Joſephus admodum pla- 
5 5 (< de hac ſuppoſitione quiĩdquam ei fe 
boluiſſet.) Tantum autem abeſt ut Cala 
bonus fic ſentiret, ut contra potius teſtimoni 
veritatem vindicet; annorum rationen in 
Flavio Joſepho de Chriſto teſtimonium edente, 
_ nullam eſſe Baronius culpaverat defer- 
Hides, Th facere hoc ſæpi orincipes 


Hiſtoricos, Ay . Fol yh, L Pp 
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20. Colts 8 dus vir in Jud: 

ſcriptis- exereitatiſſimus, quales ha 


10 bon | 


Magis pronos ad omnia mn: | 
perorum 8 placita recipienda elſecom- 
pertum eſtz qu dæorum porrò non in- 
tereſt, ut hoc] . an adnuttatur': 5 
ilte inquam Schickardus nihll minus quam 
Judzorum ſtat ſententiæ. Nam in p | 
d Tarich,, hoe, teſtumonium. produxit, ek. 
que fidem ex ipſis Judzorum ſcriptis firmare 
conatur. \, In quo licet non ſatis cautè pro- 
grediatur; chm quem 5 Joſephum admit- 
tant neſcire videatur 5 ipſum tamen non mo 
vebat illa cenſorum ratio, qu facit ut non 
credant Judæum ſacerdotem tam honorihe, 
de Jeſu noſtro ſentire potuiſſe. In hac gç - 
que claſſe collocandus eft Georgius Gier 
in diſputationibus de vexitate unica Religionis 
Chriſtiane, Them, XXVII. rad Hor 
neius diſputationum Theologicaram, Part I, 
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edunntur Cenſores, -fipn.tam m 
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fl Joſephum"ſulque_teftimontul ut 
verum vindicat. An twperunt, '1nquit, cid 
Salnieton, Salim," Maſtardus,” god e, 
non potuerint- rot Sipiontiſſini +554. - Cui dd. 
nittem'ſe dedit Georgigs” Hornmiu Hiſtoriæ 
Fhiloſophice Libre duinte eapite Teeunds, 
u lere; Nds tione 
Chriſtum aſſerit Kbuiſſe, quod ex Joſephi 
Fblogio, ut ipſe dieit, infigni"eonſtar. "Nee 
 alites Joh. onto: Dinnhaverus AB; E. fg 
mitt, $acri Thestr. I. Phenomen, II. qui Y 
egium- voear gloghin, Tas | 
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belege ſounds i in eta 
eitat de defendit, necnon Jacubus Uſs 


Mund. VII“ ubi lectionem quam "exhiber = 
5 lectioni vulgatæ & Euſehianm 
Cum Mierælio conſentit 1 
Half Libr, I. Part I. de Adventu 
dien. VIII. & pariter defendit. Medis qu 
inter hos & cenſores teſtimonii incedit Jo-. 
hannes Haornbeck Lib: III. contra Jud 
Cap. V. ſed ea tamen ratione ut iubeng tan 


quam verum admitteret, niſt curtioribus 2 
gumentis uti maluiſſet. At verd Jacobus N. 


ting Lib. V. de Schilo, capit. 89. id mm 
onceſſit, ſed adverſus Judzos tanquarn veriſ- 


21. Quid pluraꝰ vereor ne mea nimis en- 
creſcat oratio⸗ 2 3 many od in 4 A 


Fall: — Aleſtini ini x 
Hiſtoria I ib. IV,. Art 5, yy Soo, Nan 
Aphonſi Vivaldi in gloſſis ad 2 — 2 . 
Nan 20H Dhviſti contra 
Num. 1014. Jolephi Voyün in low apy oo 
log. Orthod;! de Cn TH itate adv, 
diſceptat ienem Hatetici Antitrinitarii, D. as. - 
"mud in * ion; . 
| . Ld 


ſerivs Armächanus Tom. I. Annal. Amr; ; 


hmum, & Bvangelio confentiers urget. r 


FVI. menſemque Janusrium, fe 
© yerini Waltheri art . in Propylæo Hiſtoria 
-  Eovoleſiaſticz;) quorum” plerique non — 
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modd, ſed defendunt. Difficile enim admo· 


Jum videtur homini Chriſtiano ampliſſimum 


| & a teſtimonium ab ipſis Chriſtianis leviſſinn} 
uſa rejectum videre, neque ſimul ing: 
 naitem. defendere conari. Quapropter ge 
| 20 — fe quamplurimos ex his quos nude 
teſtimonium citifſe dixi, uni quoque oper 
| 3 licet admodum aer hoe. 4 


1 ret Tre 
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02. Ad eee ien aefinem perveniaus 
eorum qui hoc teſtimonium non ſolum d 


probant fed & partim obiter, partum data op- 


8 ec e ad ejus  defenſionem ediderunt li- 
Sink primum ponimus Sebaſti- 
| _ 8 m, cui nomen Huberti Git 
nii J. C. debemus, quemqʒ primum accepinils 
de hoc teſtimonio ſuſpicatum fuiſſe, quo vero 
ſccripto vel an ore tenus hoc acceperit Lepulet- 
lus, nondum mihi conſtat. Hujus itaq; fenen: 
tiam evertere conatur Lepuſ ad in Epiſtols 
ad M. Severinum Ertzbergi um Scripta Bailes 
XC. CIDIDLIX;/ die xi. Febr. qu i 


 Epiſtolas Philolpgicas Goldaſti Num. LN 


habetur. Hunc ſequi videtur Roberta Be 
lerwinus Cardinals, qui in libro de ſcripts: 


eis, poſtea ang 
8 9 * a : - 
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ver 
kxlltatis amen um. "Cs. inquit, Hies 
mms 6 Egeln, UNE. Aocliſſimi fuernnt, 
0 ones. 72 veterum ſcriptor um hbros pelle: 
nunquam hoc teſtimonium de Chris 
1. 70 ofe obs . 8 ent, nisi. gy vert 
"ab illo auftore: Fs e fuiſſe. 8 
Bellarminus. K ir kus a Photig me:: 
morari ſcribit; Fae) i: verum ſeit infra vis 
debimus, ſic tamen iſte quoque.defendit.: Mi. 

chael Waltherus in præfatione Commentar. 
in Epiſt. ad 4 Hebr, Num. IV. teſtimonium 
1nd, quod. plane infigne, auro Contra. caxius 
7 590 ſuo. exiſtimabat, defendit, & D. Ich. 
Mullerus Part. I. Judaiſmi Libr. I. Caps a9, 


OY i, exereuir, Ache * wilde 0 
ter n 
23. Naas W quoquey. quorum. phate | 
ue fere juſtos: 3 hac xe tractatus edi- 
ere, videamus. . Atque hie primos eos mm 
minabimus 1 uorum Philologicas Epiſtolas fi- 
horus Arnoldus, dir. 


Num. VIII. lingua Teutonica, editt in eaderm 


Ruperrus quem ad ſerbendum indir oli 
iis Clopy cum Ludovico Capello a 
Teveativ. | Tripliei hic ſuam firmat obferms 
_rione ſenteritiam, Aſſerit emim primd & ctit- 
ticorum regula nihil effe corrigendum, expiuin- 
um, - infarciendum ; mii vel Manufeript 
gies veteres, bonique fidique ie ee 
E. * care, liquidz, certze flint. 5. 
cundd, non omnes Judæos füiſſe cæcos & bibs 
ſtes nominis Chriſtiani. Non videri aliendit 
40 inftirato Joſephi, qui ſe alias fatis 2 5 
Jacebo fratri Domini abe hoc de 
 reftari, præſertim cum multi fuerint in a 
B Chriſti ſequaces. Tertid, ine 
cuſſam eſſe Euſebii & Tieroryti auftorits- 
tem. Deinde periocham connexione omping 
5 1 & Ppotii filentfum mhil elle 
he e e eee 
836 f. te | 
ſteterunt, elt Tietbas Reineſſus, en 
mum Germanorum ſui temporis fuiſſe, ſunt que 
dicete non verentur Hie autem licet obiter 
tantum id tangat, attamen Jofepho hon % 
defait, gain ipfum' pron t in teftinonio babs 
tut eredat & nor ny Quin errant 
Abraliamus Whel6evs in Epiftolz Tus velis: 
n * in defendendg Preipeh,” rult 
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— 


K 4 medio Prin 


aleft yon inte I 


—- _— OS * 


A 


ſtianis eripere, nobile hoc: 


Flavins Joſepbus, I ut 2 4 2 


ondary al þ | 


eile me ſus qu pre ſe ferve videantur, quam 
ut a judæo ſint prolata. accuratiùs tamen c 
ſderuntibus talem ſanſum admittere, quuſi 
non ex ſab animi, ſed aſſeclarum Chriſti fan | 


uſurpari, - Have: inquamn 1 amici ſenten- 
t; nam ipſe tum tempaxis dubius erat men- 
tis. ammiei non comparet, quod quis: 
dem male factum, cum rem acu prope attigiſſe 
videatur. Ultimus verd in Arnoldi colle- 
ckione eſt Thomas Bangius qui cenſet elo- 
gum illud, ut varictati judiciorum: expalts: - 
tum, ita dignum ut ejus ſinceritas tutiùs in- 
eltigata de ferccatur contra hodiernas ] 
qui cunv_nequeant:/totum Joſephum 4 
c- tamum mem 
brum de Chriſto invident. Atque hactenus 
fe 5 8 N bh ex 
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er Arnoldi collectaneis; ad reliquos fell 
nag. Faber, quorum ille doctrina & auctori- 
tate, multum hic ingenii vi & acumine va. 
lebant, hujus teſtimonii ſuppoſitionem pro 


viribus aſſerere fuiſſent conati, «quaſi irrithf- 
ſent crabrones, ingens virorum doctorum nu- 


merus in eos inſurrexit, ut ipſos hoc pro re- 
ligione Chriſtiana præſidium eripere vetarent: 
neque minùs quam duodecim notitiam ad 
me pervenire contigit. Primus fuit'Guliel- 
mus Spencerus S. T. P. qui per comments- 

rios omne genus eruditionis refertos in Ori 
genis Libros contra Celſum A ſe editos ſatis 
orbi literario innotuit, is autem in ſuis a 
notationibus verba Origenis, quibus maximꝭ 


præter ſtilum moveri Faber videtur, nihil 


tamen contra hoc teſtimonium facere oſten-· 
dit, cum eorum ſenſum non bene intellexi- 
ſet Faber, non enim ea mens fuit Origen, 
ut vellet Joſephum contra Chriſtum ſeripfiſſe, 
quæ vana eſt Fabri ſuſpicio ; ſed non credi- 


diſſe in Chriſtum tanquam Judæorum Mell>- 
am. Porrò ejus teſtimonium eſſe ita intell-· 


gendum, prout nonnulli Jeſum pro Chriſto 


& Meſſia haberi voluerunt. Hæc ille; no- 


luit enim ut mihi videtur ultra Origenem 
ſuum latius pervagari. N | 


x. 


25, Eodem 


nr a. pon 1 
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9 28, Eodem tempore, hune enim pede 
preſſo ſequitur Henricus Valeſius, qui eùm 
videret hujus ſuppoſitionis crimen in Euſe- 
bium, quem tum edebat in lucem, a Tan. Fa- 

bro impingi; utrumque & Euſebium & Te- 

limontum Flavianum conatus eſt defendere. 

Tollit itaque in notis ſuis objectionem ex 
Juſtini Martyris ſilentio, Origenis verba expli- 
cat, teſtimonii mentem aperit, Euſebii crim̃en 
ut falſum diluit. In eodem campo ſe Fran- 
ciſcus Regius Juris Conſ. ee exer- 
cult, & diſſertatione peculiari- hoc argumen- 
tum ventilavit. F * — etiam id feciſſe 
Sutlandus Anglus, & Boſius Germanus, cum 
de edendis Joſephi operibus meditaretur: 
nec non Fridericus Spanhemius in Epitome 
liagogica ad Hiſtoriam Eccleſiaſticam Novi 
LJeſtamenti ; Natalis quoque Alexander in 
Hiſtoria Eeclefiaſtica' Veteris Teſtamenti 
Tom. VE diff, X. Tanaquilli Fabri diſſerta- 


— 


nl, tionem adhuc quaſi novam Ifaacus Voſſius in 
e. Chronologia Sacra, ſcripto de LXXIL Inter- 
di- bretibus ſubjectà, pedetentim ſequitur confu- 
ell tatque. Dixit etiam aliquid de hoc teſtimo4 
. mo in Libro de- Sibyllinis Oraculis, nullibi 
o amen reſpondet objectioni a ſtylo petitæ: ut 
10 mihi quidem adhuc integra ſervata eſſe vi- 
em MW G&atur. Confutationem Fabri ulterids proſe- 


cutus eſt Vir doctiſſimus Daniel Huetius, 
Eriſcopus Sueſſionum defignatus, in magno 
dem opere 
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PIER 45 GEM oc! ic Baek Propo- 
dfitioene: III. Num II. ubi nullum non mevit 
Jipidem ut hoc teſtimonium vindicthet. 
Huetii inſtitutum etiam perſequitur 52 
muel Parkerus, Epiſcopus Oxonienſis ei 
Anglico ſermone, in Demonſtratione Rel- 
8onis Chriſtianz, & adverſus Fabrum inge- 
nioſe teſtimonium defendit. Hun extipt 
Tillemontius in Hiſtoria lmperatorum al 
ſeculum ſextum,, ejuſque rationes urgety & 
P. Pagi in diſſertationibus ad Annales Nato 
ni, qui cuni agmen horum omnium qui te- 
ſtimonium defendunt, chaudat, flat -Huety 
rationibus: & Lambecti, de quo jam ſum als 
quid diturus. Iſte enim Tomo oftays Catz 
logi Bibliothecæ Czſarez pagina 4. & ſequene 
tibus ; longam inſtituit diſſertationem de hoe 
teſtimonio,, in ut illud defendat longe 
aliam à eteris — wh inſiſtit viam: omni 
enim hu jus teſtimonii verba in pejolremepat- 
tem ais: : ut quibuſdam ſatius yideatur; 
vel plane rejicere, 1 ſaltem interpolatum 
agnoſcere quam defendere modo Lambeciana 
Hoe autem fecerat Lambecius, ne Joſephus 
nimis Chriſtiane loqui videretur. Sed war 
nus eſt hujus metus ;, nihil enim eſt in dur 
periocha quod dici a Joſeplio „in eo quo Fuie 
ſtatu, haud potuerit. Atque hactends Us 
ſatis de fautoribus Flaviani e dien 


ſunto. 
"6 7, 6 
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26. Quoniam vero quidam ſunt qui velut 
medii inter eos qui hoc teſtimonium prout 
nunc legitur in Archæologia Juqaica recipi- 
unt, illoſque qui prorſus averſantur damnant- = 
que ut ſuppoſitum, incedunt ; ided. placuit F 
medios iſtos hic reponere. Sunt autem illi 
ui hoc de Chriſto teſtimonium ſcripſiſſe Io—- 
be volunt, ſed eſſe tamen quædam, quæ 
nunc in hoc leguntur, interpolata. Primus 
eorum, ut dignitate ſic etiam ætate præcipuus, 
eſt Richardus Montacutius olim Epiſcopus 
Norwicenſis, qui in notis ad Euſebii Demon- 
ſtrationem Evangelicam Lib. III. de verbis 
Rey, r. ly, proculdubio, inquit, gloſſe- 
ma eſt & marginalis cujuſdam Chriſtiani lecto- 
ms annotatio, licet habeatur in H codice, 
& in Joſepho. Huic ſuccinit, {ed ultra tan- 
tiſper progreditur Johannes Henricus Urſinus, 
ut totam periocham non inſertam, ſed alicubi 
interpolatam potius divinaret. Videri plane 
joſephum de Jeſu Nazareno honeſtam ali- 
quam feciſſe mentionem ; non tamen ejuſ- 
modi, qualis hodie legatur. Non probare ſe 
Fabri inſtitutum, ſed exiſtimare aliquid vert, 
ut ab Hiſtorico, & in laudem Jeſu fuiſſe ſcri- 
tum. Poſſem hic de Johanne Henrico Boce- 
clero dicere aliquid, cum fit in ea ſententia 
ut dubitet quidem, ſed non plane rejiciat. 
nter hos quoque cenſendus Joh. Hiſpanicus, 
1 Libro, quem Gallicè editum ipſe vocavit 
E Sbibboleth. 


f f 
Sbibboletb. Denique multa quidem præclara 
de Joſepho, & hoc præcipuè teſtimonio ex- 
pectari potMſſent a Stephano Le Moyne, qui 
per viginti annos Joſephi editionem fertur 
eſſe meditatus. Sed cum is ſummum obierit 
diem antequam voti fuiſſet compos, ſtandum 
eſt illis quæ in notis ad Hippolyti Librum 
dixit, ubi ſe Montacutii quam protuli ſen- 
tentiam ſequi profitetur. Idem quoque de 
Thoma Ittigio dicendum videtur, qui quædam 
verba, & nominatim illa, o Xe:5v;. r. by, cen- 
ſet eſſe interpolata. Is autem eſt qui ad nu- 
peram Joſephi editionem prolegomena concin- 
navit ; niſi in alia claſſe fit ponendus. 

27. Jam vero illos, qui adverſz Teſtimoni 
fortunæ auctores pechib 
De quibus, ut ordine progrediatur oratio, di. 
cendum nunc eſt. Quod ut fiat perſpicnt, 
illi in tria genera ſunt diſtribuendi. Primum 
genus eſt eorum qui ſilentio ipſo, hoc telt 
monium damnaviſſe feruntur: alterum genus 
eſt Judzorum, quorum intereſt ſcilicet ne Ie 
ſtimonium iſtud admittatur ut verum: tet 
tium denique genus eſt eorum inter Chriſts- 
nos, qui primo quidem palam & apertè de 
Teſtimonio dubitare, poſteà vero adverſts ei 
am ſuſtinent ſcribere. De illis itaque primo 
loco dicam, quorum filentium ab iſtoc terio 
genere trahitur, ut falſum & ſuppoſititiun 
eſſe hoc teſtimonium combrobent. 5 

N 28. 


entur eſſe, videamus 


. 
2058. De Juftino Martyre primo loch dice 
5 dum eſt. Nam cum iſte de hoc Teſtimonie 
n tacuerit, in eo Dialogo quem cum Tryphone 


Ir Judzo habuit, Iicet, ut iſti volunt, magni fu- 
It iſſet momenti hoe Teſtimonium in ea Con- 


m troverſia produei; hinc concludit Faber Juſti- 
m ni tempore Teſtimonium, quod jam legimus 
2 non fuiſſe in Archæologia ſeriptum, ſed aliud 


de plane contrarium, nequaquam Chriſto hono- 
am riicum. Huic verd ſilentio 'fic- reſpondeo: 
en. nihil certi generatim ex filentio poſſe compro- 
NV- bari, præſertim cum Juſtin Opera omnia que 
cin- {cripfit non habeamus: & licet 7 hic ne- 
que alli, de quibus poſtea, hujus loci memi- 


on niſſent, certi tamen nihil inde poſſet elici. 
mus einde nihil ponderis habere potuit hoc Teſti- 
, 0 WW monium adverſus Tryphonem. Aliud longs 
ee, erat Juſtini inſtitutum, qui non ex Auctori- 
num dus profanis, ſed ex ipſis Prophetarum Libris 
telt. Chriſtianam Fidem & Divinitatem Jeſu Chri- 
enus ti voluit adſtruere. Ad hanc rem nihil ad- 
| jumenti Teſtimonium Flavianum conferre 


ter. potuifſet, Denique nimis recens erat Scriptor 
rita, Flavius Joſephus, nec minus à Chriſti morte 
te quam Juſtini ætate remotus, quo fortaſſe nato 
ds er nondum exceſſerat è vita Joſephus; eratque 
prime uy præterea Judzis etiamnum fortaſſè inviſus ni- 
dero g mim, multiſque nominibus, ut apud Judæum 
£11100 aliquid auctoritatis haberet. Saltem, fuiſſe 


quendam Jeſum a quibuſdam ut Prophetam 
E 2 agnitum, 


* — — 
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| „ 
agnitum, & poſtea per primores Populi eru- 
cifixum, & quem jam multi ut Chriſtum re- 
ciperent. Non negabat Tryphon, ea quæ in 
Feſtimonio continentur, quo minus neceſſe 
fuit 1d producere Juſtino, ſed divinos ſeſu 
Chriſto honores eſſe tribuendos: circa hoe 
enim Juſtin præcipuè verſatur oratio. 
29. De T. Flavio Clemente Alexandrino 
proxima lis eſto. Is autem licet in Libro pri- 
mo Stromatum profiteatur ſe conſuluiſſe Joſe- 
phum; nuſquam tamen hoc citavit ex eo Te- 
ſtimonium. Sed neque alias eum citavit, ubi 
tamen ſæpius optima ſe offerebat occaſio. Vel 
itaque non habuit Clemens hujus Libros vel 
ſaltem non tanti duxit, ut ſæpiùs laudare fu- 
erit neceſſe, in re preſertim ubi Joſephus Cle. 
mentem non multum ad juvare potuiſſet. Nemo 
tum negabat / Chriſtum extitiſſe; & fortaſle 
produxit in illis qui deperditi ſunt Libri. 
Sed neque eos, qui adhuc ſuperſunt, integros 
habemus. | $7 
30. Tertullianum, ſicubi pro ſe facere v- 
detur, allegat Faber; ubi ſecus, vel negligit 
vel etiam plane deſerit. Sane ubi Textullia 
nus citavit Joſephum, ibi aliquid poterat, ejus 
auctoritas, cum ſcilicet in Apologetico defet- 
dit Judzos ex Joſepho, quod cultus eorum te 
ligloſus irrideretur. In aliis, ut negotio de 
Chriſto, ampliora habuit teſtimonia Tertut 


lianus. Ad ipſos Imperatorum gs 
| I 


9 


RES 4 OE 
Commentarios publicos provocat. Sed ridet 
eumFaber & jactat quod nimium avidecredulus 
fuerit Tertullianus: Jure ne an injuria; non 
eſt hujus loci diſputare. Sed hoc affirms; 
licet Tertullianus hujus loci meminiſſet, ei- 


tamen non haberet fidem Faber, ut a propoſi- 


to vel minimùm hujus auctoritate commo- 
veretur, quem in aliis non probat. Inſtant 
vero, licet non citaverit in Apologia Tertul- 
lianus, cur non utitur hoc Argumento adver- 
{us Judæos? Sed facilis eſt reſponſio, nempe 
quia hi neque Joſephi auctoritate moventur 
ut ea credant, quæ in hoc Teſtimonio reperi- 
untur; præſertim cum eo tempore de Chriſti 
exiſtentia nemo dubitaret. | 
31. Nunc ad Origenem ventum eſt: quem 
Tan. Faber non modd de Teſtimonio ſiluiſſe 
contendit, ſed & contra illud ſcripſiſſe; adeo ut 
prout ejus fert ſententia, Origenes ſit ad eo- 
rum claſſem, qui creduntur contra hoc Teſti- 
monium ſcripſiſſe, revocandus. Contra autem 
ſcripſiſſe creditur, quod aliud Faber plane 
huic Teſtimonio contrarium in Archzologia 
ſibi legiſſe yideatur. Ex eo duos excerpit locos 


Faber, quibus præcipuè adductus eſt, ut con- 


tra hoc Teſtimonium ſcriberet, Primus eſt 
ex £jus Commentariis in Matthæum, qui 
Græcè fic ſonat, & . Srugesr av, on * Inovy 
2 6 IS. +!) Xeougeyy vob Frloy Lana 
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# Dg0s maore. triple Det + "Lalnwboy mem ing, 
Graca ifta non, vidit Faber, fed Latina tar 
tam, quz. amplius quid ſonare videntur; fic 
autem ſe habent; Onodque mirum eft, cum 
non probarit hang ſententiam, Feſum noſtrum 
ft % Chrifhch, nihilo ſecius Jacobo tam magni- 
_ 1 Teſtimonium fræbet, &c. Alter 
eſt è Libro primo contra Celſum, s de 
wis dnsi / Ino ws Reo, Sed ex his ni- 

Hil aliud effici poteſt niſi hoc, Joſephum non 
fuiſſe Chriſtianum, quod quidem omnes lu- 
benter fatentur. Neque quiſquam adhuc eſt, 
quod ſciam, qui Teſtimonium aliter explicaye- 
Tit, {i paucos excipias, & eos qui huic male 
eſſe volunt. Neque ſane hzc verba 6 yer 


Es by, ut infra videbimus, ſtatim fupponunt 


eum qui proferat Chriſtianum eſſe, hoc eſt, 
agnoſcere Jeſura pro Chriſto, eo modo quo 
alii Chriſtiani ſolent; ſed ſolummodò ex vul- 
gi captu vel conſuetudine locutum effe, dic 
ipſi quoque loquuntur adverſarii aliis in re- 
bus; quemadmodum ubi, verbi gratia, Sal 
maſius & Blondellus quem repudiabant Igna- 
tium, ut falſo nomine fic vocatum, Ignatium 
tamen ſæpiùs nuncupant. Quapropter jure, 
ut ſibi videtur, carpit Hammondum Dallæus 
de ſcriptis Ignatii p. 445. quod fic loquente 
ſententiam mutaàſſe dixerit, Quod quiden 
etiam de noſtro Flavio dici poterit, quem in. 


juris Chriſtianum eſſe vellent, quod in iſto 


i Teſtimonio dixerit, 6 yes ms ly... 
Ic 32. Sed ut ad Origenem Fabrumque re- 
mM deamus. Quandoquidem hic & alli tantopere 
Mm Origenis auctoritate commoveri, fiquidem 
ü- ipſis liceat ut volunt interpretari ejus verba, 
er videantur: quidni mihi, quod his liceat, 
2 quando ſe Euſebu atque Hieronymi auctori- 
U tate premi ſentiunt; ut nempe Origenis ipſi- 
on us auctoritatem hac in re nihili faciam, quòd 
y- hic non ſatis accurate Flavii verba legiſſe re- 
ſt, periatur, ſiquidem verba Joſephi de Johanne 
be- Baptiſta & Jacobo Fratre Domini eo trahit, 
ae ut nequeant cum verbis Flavii, prout nunc 
e leguntur, convenire: & eodemquidem loco, ubi 
ant de Chriſto Joſephum male ſentientem fuiſſe 
eſt, WI 2fcrit. Ideoque cum verba Joſephi tam male 
juo accepiſſe conſtet, cur non etiam Teſtimonium 
ul- de Chriſto male intellexiſſe cenſebitur? Ait 
Sic enim, ut ipſe ex Joſephi ſententia loqui proti- 
re- WJ tetur, Johannem in peccatorum remiſſionem 
Sal- WY tinxifle; deinde propter Jacobi necem Urbis 
: excidium contigiſſe. At vero neutrum ho- 
wn rum, ſi verba Joſephi diligentins perpendan- 
ure, tur, ita ſe habet. Dicendum eſt igitur, Ori- 
e genem verba Joſephi in rem ſuam torquere 


voluiſſe: quo fit ut in talibus minus valeat 


dem WF ejus auctoritas. Rectè itaque quod Euſebio 
in. noſtro objecerant his repono. Tantum enim 
uri WI abeſt ut inde quis jure concludat Origenis Co- 


FE 4 dice 


1 
dices hoc Teſtimonium de Chriſto. aliter ae 
nunc legiſſe, & minus Chriſto honorifics; ut 
potius ſi verba de Chriſto in Codice Origenis 
ejuſdem farinæ atque coloris fuerint cum illis 
que de Johanne Jacoboque referuntur; tum 
. neceſſe eſt ut inde quis jure concludat 

rigenis Codicem hoc Teſtimonium ſic extu- 
liſſe, ut ne minus ac in cæteris fuerit Evange- 
lio congruum. Adeo ut ego quidem potius 
contrarium eorum quæ illi præ fe ferunt, eli 
ciam. Quæ cum ita ſint, de locis Origenis 
ſic mea fert Opinio; Origenem non fuiſſe 
quidem 1 ignarum Teſtimony Flaviani, ut nune 
legitur; neque aliter ac nos id intellexiſſe 
ſed cum videret Joſephum narrationem & 
Chriſti nece {ic eſſe in hoc Teſtimonio conſe: 
cutum, quaſi ejus Paſſio nihil ad Gentis exct 
dium aut dedecus pertineret, cum tamen ad 
illam Jacobi perventum eſſet, non potuiſſe Jo- 
ſephum adeo tacere, quin factum Illud Primo: 
ribus Gentis Regique diſplicuiſſe fateatur: 
hinc ultrà tendens Origenes credit Joſephum 
de hujus nece tanquam excidii cauſa peroraſſe, 
Atque fic ſatis compertum eſt, nihil 2 
riis prodeſſe Origenis auctoritatem; ſed Te 
ſtimonium ab eorum objectionibus inde pets 
tis eſſe liberatum. Verum, ut ingenus fatear, 
Origenes ex ſola memoria mihi Joſephi werde 
aut ſententias citafſe videtur. 
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33. Origenis ſolidum, ut n "a, 
cium, illuſtrare conatur Faber iſtis Verbis - - 
Theodoriti ex parte poſtrema Commentarii 
in Danielem deſumptis, quæque Fabro Jo- 
hannes Dallzus in cauſæ Subſidium ſuppedi- 
tavit: Iwour©- 0 *CpaiO- mo pv YeLSIQVINGY 8 | 
NES Os 11 ſug, Thy 3 G xpUTley * 

ar. Per me licet, ut Origenes ex his 


Is verbis lucem accipiat; at vero cum extrema 
1 verba, Joſephum non potuiſſe Veritatem oc- 
is cultare dicentia, (quæ fraude in his rebus non 
Te ferendaà, quia cauſz ſuæ noceant reticet Faber) 
nc. 8 pleno quaſi ore clamitent, Theodoritum hoc 
e: Teſtimonium de Chriſto vidifle; ubi enim 
de WM centium, nifi hoc in loco, Veritatem iftam 
ſe- ¶ agnovit Joſephus; tantum abeſt ut Theodori- 


tus ac Origenes contra nos faciant, ut jam 
care perſuaſum habeam utrumque hoc Teſti- 
monium legiſſe; de Theodorito vero rem eſſe 
mo- certiſſimam. EE OE” 
ur: 34. Ingentem edunt ſtrepitum Faber, & 
um ali nonnulli quoniam Photius de hoc Teſti- 
Ale, Wh mono filere videatur. Aunt vero fi Photius 
xls WM vidiſſer, utique & annotaſſet; deinde fi vidit, 
Te dec tamen annotavit, magnum argumentum 
peti- ele ipſum exiſtimàſſe fraudem hic ineſſe. Sed 
tear, nunquam 1d efficient quod volunt. Nolo hie 
era eo confugere ut dicam, non ſemper ex hac 
| bibliotheca noſci poſſe Photii ſententiam; ſi- 
quldem verum fit quod olim Hadrianus Vale- 


ſius 


* * — 
„„ „„ b 


* _ Ins 
* * * a * 


— 
ode 


St re 
e N 
— *. % 9 — — o — 


— — 
8 ye I 82 —— WY 2 — 7 - - D—_ „ \ 
2 — — rhe ry N g \ - 
_» a. 23 "2.309 - — EEE = 2 
a 2 * — — dA b 
2 2 . 2 AY — — 4 =" 
— If — —_y x = — 22 * I ol 8 - C — 
3 * 2 a q a 12 1 7 5 — ͤ— . 
5 . 
. 4 ho mg % 2a — ” — e NEST AIC 27 4 
= 2 3 Yy 8 8 q : TR. 


= — 2 — — * ＋ 4 by — * 
F STE ee WW — 
— — — © ge — —— - — 7 —— 
4 r G 2 — 
3 
1 


8 
1 £ 
* 
i 
14. 
1 
7 
J * 
N 
1 


— IR 


= 


3 
— PEE 


1 — =" 


— 


4 5 = >= L a; 
"0 » 2 - =o . — | 5 n e . _ — > - * nr . i 2 
0 * 25 — n ** pn, IR X _— 5 * === 1 r 0 2 2 HO - a —— 1 = 8 
cf * — ＋ — 3 N 2 — 1 ." K 2 N 2 2 # 
7 £ —_ * ” > = * - K 
r , . 9 A SE 
N — 0 . 3 * 3 — => = oc ASS 9, 2 * 
. r " , = or * —— — — 4 — - 
* * 8 2 * mn N 4 2 — * 
7 - a - - % +. p 7 : N N — EY * 7 
1 AYP , «4 . * — 0 1 
& > 4 W 4 
! . FS 
pl * * 


<, 
XY - 
— — — 
+ - * * * 
2 2 L 
2 : 
* - K«K er ö. 4ꝛP 
« 


— — I 


— — — 
— — = ” 


+ — 


ubi Photius Archzologiam legebat, non tam 


| conſuetudo, ut multa etiam prætereant nots 


# 5 


ſius erat pollicitus probare, hanc non eſſe om- 
nem Photu, ſed tertia & amplins parte inter- 
vlatam. His reſpondebo {pay univerſa fu- 
et 2 Photio conſarcinata. rimum ergo ro- 


go, quid fi hoc non in Photii Lectionibus per. 


egatur. An ergo falſum aut ſuſpectum eſſe 
debet quidquid ille dicere prateriit. Ecquid 
non ſufficit, tot alios ipſo vetuſtiores hujus 
Teſtimonii meminiſſe. Tantundem eſt 4e f 
quis diceret, quod etiam rectiùs ut mea qui- 
= fert ſententia dici poſſit, ea omnia efſe 
ſuppoſita in Sacro Codice quæ Joſephus narr- 
re neglexerit. Præſertim cum in Archæologis 
quæ in Sacris Judzorum Literis habentur, ipſ 
profiteatur iſthæc velle ſe conſequi. Photius 
vero excerptoris partes taniummodd a git; 
omnia ſe pertractare velle non profitetur, Sant 


notatu digniora excerpere videtur, quam hin- 
gulorum Librorum nuda Argumenta perſcr- 
bere, quo factum eſt ut hoc excerptum aden 
fit: jejunum, ut nequidem ullam de Johanne 
Baprifta, aut etiam Jacobo, mentionem facht, 
Quz tamen vera eſſe plerique adverſarii let 
tur. Quin & Excerptorum hic mos et & 


tu digniſſima; præcipue que nota & peryur 
ata ſunt. Hic itaque cum videret Joſeph 
1 omnibus notum citatumque c 
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5 
illi alibi mens fuit, nec enim de Teſtimonio 


N- 

ro WM cxcuit, ut jamjam videbimus. pot 

w WM 35-Urgent porrd; Photins * iſte ſuſtum Ti- 
o Wl berienſem perſtrinxit, quod communi Judzo- 
. cum vitio laborans nullam prorſus de Chriſto 
Ne faciat mentionem. Poſtea vero dicit + Librum 
wd A. T aan os, non videri ſibi eſſe Joſephi, qnod 
jus WI Liber iſte de Chriſto loquatur ut vero Dev, & 
c i modo inenarrabili generatum eſſe aſſevexet. 
un. Reſponſio verò eſt in promptu; nam cum hee 
eſſe ſeriberet, nondum viderat Archæologiam, ideo- 


u: que credidit eum eodem quo juſtum Tib. la- 
gin, Wl boräffe vitio. Utcunque tamen rectè putavit 
ive WI Librum illum, qui eſt Hippolyti, non eſſe Jo- 


tuns {ephi, quia nimis Chriſtiane loquitur; quod- 1 

git; que non ea ſolà ratione factum eſt quod Chri- 1 
n: ſtus ibi nominetur, ſed quod Verba fiant de 9 

tam tineffabili ejus generatione tanquam Dei Filii. j 

n fin» Ergo fi fortaſſe præ oculis Archæologiam ha- 1 

let  builſet, cum hoc de Juſto Tib. judicium fer- 

aden ret, aliam eſſet viam conſecutus. De loco ubi | : 

naune Photius credi poſſit Teſtimonium Flavianu | 

fact, I legiſſe videamus. Codice CCXXXVIIL clara 1 

Faien- fit de Jeſu Chriſto mentio, quaſi ex Joſepho, his 1 

elt u verbis, % 5 x Nees 0 eos d dn of npiꝶ, 78. : 

got: WI bn fs maplernns dm ix Ie laß wirtpasy ER] 

xervul ; Kgveis Hpwys, T8 uh dap Tv SNF 7 oel 

ſoſech Bi WM rior givelay. Dixi, quaſi ex fo epho, 

que co BE hotius 

r0 | all — "= 4 
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te). 

Photius enim excerptum Toſephi tantummol; 
videtur excerpere, ait enim, Evan 4 vue 
7 Rpyalonovia ns 1 XA0 „ 002 Th 150pel no 
os. 1 Al aliter —_ accipi pole vide- 
antur: quaſi non ſupra, ſed nunc: non inte 
gram Archzologiam: ſed Herodis taQa Bibli 
othecæ ſuz mandare voluiſſet. Agnoſco tx 
men lubens Photium iſtud ex ſua ſententi 
addidiſſe: ſed cum poltea de Johanne Baptiſt 
J hæc ſubſequantur, 5 Saus ey 0 7 lb ada 
ider lu, 7 pod po dds Teoumas na, un m 
thro; dd Se. Utcumque priora hujus 
ſententiæ Verba ſint Photii, ejuſque folum 
de Precurſore iſto ſententiam contineant, iſt 
hæc tamen quæ ſequuntur, non ex Ipſius 
modo Photii confeſſione, ſed per fe ipſa Joſe 
Thi eſſe compertum eſt. Nam illa ratio, Jo 
hannem in carcerem fuiſſe conjectum, & c 
pite pœnas dediſſe propter Herodis metum, 


ne Judzos ad rebellionem concitaret, prorſis 


eſt Joſephi propria & Evangelio contrarw 
Quo fit ut etiam quæ ſequuntur, la T4 
25 T0 ; molnploy © eee mu), non minus ex Joſe 


phi ſententia, viſoque Teſtimonio dicere po- 


tuerit Photius, licet eam ſuis quodammod 
verbis obumbret: cum & illa quæ ſequuntu 
de Anano qui curavit lapidibus cædi ad ne 
cem, *Ia:ww6 ov mov aFAPoy To wpivAd Joſephun 
quoque pertinere fit verum. "Gow tria notatu 
di a ſunt fere præcipua & ſola x” = 

am 
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(47 ) 4 
buſdam fidei noſtræ Principibus viris teſtimonia, 
quæ Joſephus cum Evangeliſtis communia ha- 


fas dere videatur. Quidcunque verò dicant, de Jo- 
r (phi Teſtimonio Photium non prorſus ſiluiſſe 
ide. jam patet: nam cum ita cædem Johannis Bap- 
Ne Wl [itz & Jacobi deſcribat, ut ipſum Joſephum ſe- 
blk. Wl cutus efſe videatur; tametſi illa fere ſuis verbis 
1 WF more excerpentium efferat,quidni & Paſſionem 
ata Chriſti juxta eundem conſequeretur. Aut ſi 
ls I Teſtimonium Flavianum de Chriſto non vidit, 
oy cur tamen de Chriſti Paſſione loquitur, aut 


cur non monet Joſephum non minus ac Juſtum 


115 Tiberienſem de Chriſti Paſſione tacuiſſe. Quod 
wn ultimum cum Photius nuſquam fecerit, reſtat 
90 ut eum Teſtimonium de Chriſto Flavianum 
P 0 perlegiſſe fateamur. ⸗Miſcuit equidem ſua 
w quzdam de Chriſti natalibus; ſed quid vetat 


excerpentem cenſoremque, ne ſua une 

interponat alienis. Sunt qui ſuſpicentur Pho- ' 
tium, dum alibi Archzologiz Librorum-Ar- 
gumenta ſcriberet, rem ita de Induſtria im- 


250 plicare; fortaſſe ut conſulatur 11s, quæ ſupra 
Tos [cripſerat de Libro mel ad a, ne ſibi forte 
Ap. nimis aperte contradicere cognoſcatur. Sed 
and anus eſt hic metus ac { uſpicio, cum hic eam 
Fa de Chriſto mentionem faciat, quam alibi ficco 
1700 pede præterierat, brevitati proculdubiò con- 
.phon ſulens. Quz cum ita ſint; tum quidem 
«a0 Photius notter eſt. = 
e qui 36. Sed 
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.* 36. Sed neque adhuc relinquimus Photium; 
quin prius, quod nobis objiciunt ex eo filen- 


tium, in ipſos adverſarios retorquea mus. Ele. 
nim fi verum eſt quod ipſi dicunt, Photium 


filentio ſuo Teſtimonium damnaviſſe, id enim 
ſubnotare neglexiſſe ea de cauſa, quod ſpuri- 
um eſſe tum crederet; cur non ergo Photius, 
dum tot alios perlegeret, qui id Teſtimonium 
0 vero agnoſcerent, confutat? Dignum {and 
fuit iſthanc impoſturam ſpa cenſurä, fi qu: 
dem eam eſſe impoſturam credidit, perculiſſe 
At verd chm hoc nullibi fecerit, hinc pat 
jure, ac equidem potiore concludamts, eum 
quoque non minus Flavianum Teſtimonium 
comprobafſe. Ergo in poſterum ſibi caveant, 
ne damnoſum iſtud ſilentium, nobis vero uti- 
liſſimum objecerint. i 


37. Ad alterum adverſariorum genus quod 


& in iſta recenſendum Oratione pervenimus 
Hi autem ſunt Judæi. Nemo autem negabit 
quin eorum interſit, ne Teſtimonium Flays 
num admittatur. Quapropter haud mirum 
eſto, fi uno ore omnes hoc Teſtimonium re- 
ſpuant. De omnibus diſſerere neque poſſum, 
neque ſtatui. Fatetur Menaſſes Ben rael in 
Literis ad Arnoldum datis, hoc Teſtimonium 
eſſe Apocryphum (fic enim loqui amant) com- 
munem Judæorum fuiſſe ſententiam. Qua- 
obrem duo tantùm hic monebo, deque ill 
ſolum, quæ ad rem iſtam maxime pores 

| | viſa 
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lt furt, SE, TN dim cum 8 
ſervaviſſet Baronius ad A C. XXIV. in per-#2 op £ M | 
\etuſtoJudzorum Codice Hiſtoriz Flavknw#, N 

Græco in Hebraicum Sexmonem tranſſata a] - 


n am eſſe perigcham quandam; huamque ip fe, 
hl hoc eſſe de Chriſto Teftimoniun? OR - 3s | | 4 | 
2 quo fit ut in Editione Munſterianã hiulca 4 ke 
un I onto, ur obſervavit Cloppenb 

a WY vide arri piunt nonmlli enge a 


I. bagsillent. Faber autem acute ut oumia, licer 75 * 
n minds cautè, conatur in rem ſuam Verte z 3 4 
Fan atque, ei qui hoc abtaferit, fraudeni, {caller $$: F 
aun! buboluiſſe: iſte Codex Romanus cum fie ro- 'F A 
culdubio Jofephi Gorionidis inter Judo bo- I 28 
diernos ſatis noti, non mirum elſet ſi de Chri- 
ſto hic taceret. Nunquam tamen ego. ad- 9 12 
0 car ut eredam, in iſto Gorionidis, eb 1 * 5 
quovis Hebræorum Codice emifile hoe de Ne J 1 

7 Chriſto Teſtinionifun. Onmes in atra caligige» * » 134 
verſabantur & Andabatarum more prignabane;.. : - / 4M a 
rum qui de hac periocha e Romano Codice-abraſs - "ww 
verba faciebant; donec᷑ exortus ſit Vir in La. N. 418 


teris Hebraiels doctiſſinnis Johannes Chriſto- "oi 
g 4% + © WS 28 
1 in Ml rus Wagenſeil, qui ex Editione Hebraa 8 
boy ) 1 
W Cracovienſs & Gerniani ica Verſione Trage per by | 1k 


\ com- Judæos edita, oſtendit in atis verbis, hine 22 
Yuam ſublatis &. abraſis; Hlinc! amiſlis ſermenem as 

eſſe de Taberio ee e qui ltatuas .. 
in Urbem Hierofolymoram noctu eſt conatus. 
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i . 1 5 bf 38. Vir ißt n * comirex —* 
. Nu Judæos ipſos fraudem re nomp 4 
waonii comprobaſſe; imò pugnaſle locum on 
we 1 3 ; 5 extare in ant iquiſfimis Jofephi manu ęæxaras 
Wh. ® . Codicibus Mediceis; idque Coſmo I. Etruris 
1 * . Duce fuiſſe compertum. Hæc enim Harrare 


x " Augorem Portæ Veritatis M. S. qui florait&: 
. 6h bend circa A. C. CIEIDCXAX, Quanguam:' 
le fir de illis loqui Codicibus, quos up- 


. - quan vidi, habeo tamen quædam non ſper- 
| : - nenda, quæ huic Judo. opponam. Primo 
1 7 enim fatis conſtat, Juditos cin de Joſecho 'M: 
e .  loquantur, eum intelligere, quem in manibus, 

* _ verſant, Gorionidem ſcilicet Hebræaum; de. 
91 ik 3 quo ut ait R. Menaſſes Ben Ifrael, eunden 
celle cum Flavio Joſepho, nunquam fuit inter 


* Judaes lis ſuborta: quoniam unanimitet cre- B- 
dauant, Fhvium ipſum, ſcriptorum Hebralco- 
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litant, auctorem eſſe. Hunc vero Gorionidem 
non mirum eſt. præteriiſſe teſtimonium de 


. 
1 


- 


Chriſto. Sed & Gorionidem eſſe, quem hic 
Judzus laudat Veritatis Portitor, Hebrzum, 
vel faltem Hebraics ſcriptum, nullus dubito; 
cum noſtrum Flavium, cujus Archæologia 


Grzce extat, omnes penitùs Judz1 hodierni 


rejiciant, prout infra comprobabo; Gorioni- 


dem ſuum ſolumque admittant. Sed quem 
joſephum? Judzum quidem, ſed nugatorem, 


impoſtorem, ignarum, impudentem, mualto. 
recentioris ævi. hominem, utpote quem con- 


ſtet non ante INCC annos ſcripfiſſe, cujuſque 
nemo Judæus ante CCCCLE-XX annos memi- 


nit. His enim eum ornat laudibus Scaliger. 


Quinetiam probat, Turonenſem Francum fu- 
iſe; & produnt eum ſua ſcripta. Hunccine 


igitur iſte Veritatis Portitor nobis obtrudere 
pro vero & genuino Flavio? Nihil tamen hic 


facit, quod non ab aliis in hoc negotio factum 
{it pris: fertur enim, hac ratione * I{aacus 
Abarbanel Flavii auctoritatem negligere, non 


enim, inquit, ſic extar in Libro F. Gorionis, qui 


inter nos eff, n 
39. Quantumvis autem iſte Veritatis Portitor 
alleveraret extare Codices M S S. Flavianos, 
F SGeræcè 
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* Commenrar. in Daniel. vid. Obſervation. Gul. H. Vorſtii ad 
T David Ganzii Chronologiam, - 
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Gfæcè vel Latins, in Bibliotheca Mediczz, 
illi tamen nullam fidem haberem, elm afſerac 

in illis non comparere teſtimonium de Chriſto 
Flavianum. Nam cùm Haacus Voſſius, Vit 
candidus & in tractandis id genus literis peri 

_ tiſſimus, decem aut circiter, nee amplids an- 
nis poſt hunc Portitorem, & eodem quoqte 
tempore Emericus Bigotius, iiſdem laudibus 
digniſſimus, -omnes Bibliothecarum Forenti- 
narum forulos excuſſerint; ac ibi etiam duo 
codices M S S. Flavianos contulerint, & { 
cum invicem communicaverint; quis dubita 
Voſſium fiquid hujuſmodi fibi compertum «- 
ſet, non fuiſſe taciturum? Sed & omnes qui de 
hoc ſcribunt teſtimonio, uno ore clatnitant 
hoc teſtimonium in omibus legi 'codleibis 
etiam antiquiſſimis. Neque hoc negavit Blot: 
dellus, fed aliunde vim horum ommium co- 
natur eludere. Ufquedum vero ampli con- 

ſtet de Florentinis Codicibus; 6ppono i 
Rabbinicis & antiquiſſimis qued aiunt FI 
Joſephi M S S. exemplaribus, primo quidem 
Codices Euſebii, Ambroſii, Hieronymi, Ruf- 

ni, Caſſiodori, aliorumque vetuſtiſſimos fdetg; 
non temeratæ: deinde & alios qui adhue ex- 
tant; qualis eſt ille in Bibliotheca Cæſaris Cr 
cus, ab Augerio Bulbequio olim Conſtantin 
poli comparatus, quemque ad partes Lainbec. 

us adyocat: atque etiam dua alii Latin verh, 
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Ain eadem Bibliotheca, membranadei; qul m- 
rat -nes hoc teſtimonium. repræſentant. Poſtea 
ſto verd etiam oppono codices quibus uf ſunt 
"I Haacus Voſſius & Emericus Bigoriiis,” partim 
an 
que 


græcos, partim verò latinos; quorum "unith 
habuit II. Voſſius, nugatore Goriortide ariti- 

* WH quiorem, hoc eſt jam ante octo ſzcula eff. 
bus tum, qui quidem antiquàm verfionem *exhi- 


fe viderit Bigotius. Eum autem ſatis eſſe vetuſtum 


8 monium Flavianum, ex quo unum NN 
1 Ge infra, deſcribam. 


Dus rum, hoc eſt Chriſtianorum, recenfeamus, qui 
partim de fide hujus Teſtimonii dubitare, par- 
tim etiam contra fcribere, & inſertum ab ali- 
ena manu probare ſunt conati. Quem verd 
primum omnium qui de hoc teſtimonio dubi- 
tale feruntur, falſumve pronunciaſſe dicam, 
nondum ſtatui: : mens enim inter duos eodem 
tempore florentes, Hubertum ſeilicet Gifani- 
um, Juris Conſ. & Lucam Oſiandrum, Theo- 
logum hæret dubia. De Luca Ofandro pri- 
mo loco perorabo; quia ejus liber in quo ad- 
verſus Teſtimonium ſeripſit, ad manus meas 
pervenit; de Hub. Gifanio, quem tamen an- 
tiquiorem fuifſe credo, fando tantum audivi; 
F 2 EE Pogue 


bet: Codicem Peireſcianum, quem 
| _ 
06 WY vidit Henricus Valefius: hifi & hune quoque 


Mt BY credo, quia adſcripta habuit Scholia in Teſti- 


40. Reſtat ut jam tertium genus adverſirics ; 
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— 45 fortaſſe literis Sit ſententiam 


ique potuit, ut neuter alterius r 
tiones contulerit cum ſuis. Lucas Oſiander 
quando floruit, ex eo licet conjicere, quid 
prong * 'Thuano, A. C. CIDIDEXIV. colloquio 
Maulbrunenſi de controverſia Euchariſtica in- 
terfuerit, Notarius ex parte Virtembergic- 
rum JeleQus, cut ſocius fit adjectus Guliek 


maus Xylander & partibus Palatinorum.' Dein 


der cum Hiſtoriz Eccleſiaſticæ 


inſertum. Si enim 7 7o 7 


de f A. Chriſti CIOIOLXXXI. cum M. Cruſo 
junctus, diſputationem inſtituit contra Hie- 
remiam C P. Patriarcham. Is igitur Ofian- 
Epitomen ede- 
ret, reli&is || Centuriatoribus Magdeburgics, 
de hoc teſtimonio fic pronunciat: 
um foſephi de Chriſto, ego onnino ſuppoſitit- 
am efſe credo, & ab aliquo ſciolo 1p/nu lil 
he ita de Chriſto ſet- 

ſſſet, ut teſtimonium illud pre ſe fert, 2 
fuiſſet Chriſtiamis, cum tamen in onmbus e 
ſeriptis nibil prorſus, quod ſaltem Chriſtian 
mum redoleat, reperiri queat. Hzc quiden 
leviuſcula eſt,” tamen eſt ratio: ſed — 
Gifanius nullam prorſus ſuſpicionis ſuæ deli, 
quantum potui cognoſcere, rationem. Audir 
mus Sebaſtianum e Huh. . 


Teſtinuni. 
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Cent. I. Lib. II. Cap. 7. 
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*-Thuani Hiſtor. Lib. xxx v. + Thuani Hiſtor, bol 
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OR. 

am MW © 7. C. omnium diſciplinarum & antiquitatis 
rm Wl fudio ornatiſſimmus, ee hunc locum eſſe 
der rium: & @ Chriſftiano quodam Patre, gd 
udd eis & Chriſtianis factum vellet interpoſituom, 
uio W Quid non licebit, fi ſuſpicari modo. ſit fitis 
in- ad evertendam ſcriptorum fidem? Hic ſans 
ge- nihil, præterquam ſuſpicatut. 
liel 41. Hos ſequuntur Jacobus Salianus, Alphon- 
ein: WW ſus Salmeron, & Auguſtinus Maſcardusz & 
ruſio zquis propemodum paſlibus Jacobus Capellus, 
lie- cujus verba pariter atque fententiam ſequitur 


fan- MW * Ludovicus Capellus: cui etiam magna fuit de 
ede · ¶ hoc loco cum Johanne Cloppenburgio contro- 
gie, verſiaz quamvis uterque idem de ſuppoſitione 
moni- Leſtimonii ſentiret; ſed de modo & ratione lis 


erat, altercabanturque de rei qualitate, pris 
quam de exiſtentia conſtaret. Iſtis quoque tem- 


2 ſen- WI poribus hoc Teſtimonium damnäſſe feruntur 
phie * Fg enim puto ſententiam ſuam 
n. palam feciſſe, quod cum ita fit, eorum nomi- 
in. na ex aliena tide coactus ſum recuperare.) In 
ndem i hoc itaque numero ſtatuunt Danielem Hein- 
vertus WH fium, M. Z. Boxhornium, Claudium Salmaſi- 
dedit, I um, Johannem Fredericum Gronovium, Gu- 


lelmum Henricum Vorſtium, Johannem 
Freinſhemium, Theodorum Graſwinkeljum, & 
3 Johan- 


P bapnem Dallzym: quibus addi poteſhy*Chri 
kette Nate arenen Tj il 
tur, ejuſque comprobare rationes. 


42. lſti uidern non multum mali eſtimonio 
Eb fade Nei 


. 
VS, 


xciſent,. nifi Sebaldus Snellius, & 
riſtophorus Arnoldus, in Germania rem 
iſtam aggreſſi, in eo opere tantis ingenil cona 
tibus deſudaviſſent, ut Teſtimonium propemo- 
dum confeciſſe videantur. Ille duo tantum- 
modo præcipua objicit; primo quidem con- 
nexionis defectum, deinde Photii filentium, 
lic vero quaſi ſibi diffiſus, opem amicorum 
1mploravit, quorum ſollicitatis ſententiis, in 
cauſæ ſubſidium adyocayit; præſertim autem 
P. Blondelli, atque Tanaquil. Fabri, qui, dum 
cæteri in Germania litem inter ſe agitarent, 
in Gallia ſudicio conſtituto, Teſtimonium pror-· 
ſus. rejicere & damnare voluerunt. Cogne- 
ſcite igitur quibus rationibus freti, tam inſo- 
lenter ſe extulerint, ut ne quidem amplits 
guemquam de ſuo judicio dubitare. patiantur, 
He vero proponit D. Blondellus adverſus te 
ſtimonium: Primo, quod defit connex1o, cum 
non cohzreat 'Teſtimonium neque precedents 
bus, neque ſubſequentibus. Secundd, falſun 

_ eſſe, quod dicatur de Chriſto, quaſi ille mul 
tos Sentiles ad ſe traxerit. Deinde tertid, in 
id quoque animadvertit, quod Chriſtus * = 
ub: 
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2 7 : Hiſtor, Idam. Num. XX. N 
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dubitetur, quia mipabilium operum erat effe-. 
cor. Quartd, negat Blondellug Chriſtianos 
x gentibus ac 1 udæis promiſcye collectos, dici 


” 
4 
Ou 


elle, Joſephum a Chriſtianiſino 
& ad Gentiles potius inclinantem, prædicare 


. 
* % 
- 


nium, rejiciat. Sola vero huic eſt ratio, quod 
nec iſta bene cum cæteris cohzrere videantur. 


zravabor, Primo quidem loco ohjicit; multa 
hic dici, quæ Joſepho dicere minimè convent 
at, Phariſæo, ſacerdoti Judzo, religioniſque 


huulcum, ſecus ac Jaſephi ſoleat eſſe. Ter- 


76; & NOX eie dd avigy year yet ſine ju- 
dicio cenſet — — his enim vuit innui Je- 
ſum fuiſſe Deum, cum tamen Meſſiam non 
um quam hominem expectarent Judzi, 


fs Centilium anne præcipuè fcrip» 


— 


cih potuiſſe. Quunto denique, ahſurdum 
aliepiſlimum,. 


Chriſtum reſurrexiſſe, & in illo completa fu- 
iſe divina vaticinia. Habet iſte quoque quid 
ſeculiare; nempe, cum illud quod occurrit 
in Archzologia de Johanne Baptiſta teſtimo- 


43. Tanaquilli Fabri diſſertatio eſt longiuſcu - 
ja, cumque illa multa complectatur, ut falſitatis 
hujus teſtimonii probationem conſequatur, rati- 
om capita & argumenta, hic ſubneRere non 


witz tenaciſſimo, Secundo; ſtylum teſtimo- 
ni negat eſſe Joſephi lech lle fed laxum && 


tio vero culpat, quod de Jeſu dicatur ln 


(uarto; quod hujus teſtimonii auctor non ſa- 
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- CW  -...}\ - 
ta eſt Archæologia, inſcitiæ conſuluerit. Quin. 
to; quod deſit mentio præcurſionis Johannis 
Baptiſtæ. Sexto; quod deſit oonnexio perio- 
chæ cum cæteris, ut jam intruſa videatur, 
ee conjicit ex 8 verſione, huic 


* 


ſuboluiſſe fraudem iftam. Octavo argumento, 
utitur filentio Juſtini Martyris, Tertulliani, 
Clementis Alexandrini, Origenis, Theodoriti, 
& Photii. Nono, producit ex Origenis Com- 
mentariis in Matthæum, & Libris contra Cel 
ſum, binas ſententias, quibus oppugnat teſti 
monium, quale nunc legitur, & contrarium 
potius in Origenis codicibus fcriptum fuiſſe 
primus docet. Tandem vero decimo loco, c- 
natur Euſebium, cujus auctoritate teftimoni- 
um nititur, futilem ſcriptorem, vanumque 
comprobare, denique, auctorem & inſertorem 

eſſe teſtimonii conjicit. > GE 
44. Quinetiam audio extare quendam librum, 
ab Hiſpano quodam latinè ſcriptum, duaſque 
diſſertationes continentem: alteram, de no- 
mine Jeſu, alteram verd de hoc teſtimonio, 
cujus fraudem ex antiquitate conatur detepere. 
Videant illi quibus eſt ad manum. Elias Dupt 
nus, auctor nuperus, nihil habet de ſuo, nec 
ipſe nova ſe conferre jactat: aliorum arg 
menta, quæ quidem ſcopum attingere vil 
ſunt, ad ſex capita reduxit; cætera neglextt 
ut minus valida, Primum ex ftylo dejuwp 
tum 


hs 5 * 
LE * : 
, * 

: x] 
* i 


SED + RS 
in:. tum eſt; ſecundum, quod. integra Periocha,” | 
nis cum interrumpatur orationis connexio, wn | 
rio- exactam Hiſtoriæ ſeriem inſerta fuiſſe videa- 
tur, tur. Tertium argumentum hinc petitur, quòd 
uic verba teſtimonii per ſe ſumpta ſatis oftadant, 
nto, Chriſtianum hic ind uci loquentem, Jeſum vo- 
ani, carl Deum, agnoſci ejus miracula, reſurre "i 
riti, onem; vaticiniorum in ipſo completionem. 


om- Ouis hoc credat dicere Joſephum, qui de mi- 
Cel- raculis in Veteri Teſtamento ſeriptis, quodam- 
eſti. WH modo dubitare ſoleat? Quartum, quod non fit * 
1um veriſimile, ut Joſephus addictus Judzis, tam 


honorificè de Chriſto fit locutus. Quintum, 


* debuiſſe Joſephum cum de Jacobo verba face- 
oni- ret, annotare ſe loqui de fratre ejus, quem 
que WM prius in Hiſtoria memoraverat. Sextum deni- 
rem que, 1gnotum hoc eſſe Veteribus teſtimonium. 


dic ille. Hic etiam collocandus videtur Tho- 
mas Ittigius, qui quantumvis cenſeat teſtimo- 
nium eſſe alicubi interpolatum, non tamen ſa- 
tis hoc defendi poſſe exiſtimat, nec ſatis vali- 


onio, ds eſſe Huetii, nec Lambecii rationes putat, 
were, Wl nihuil tamen ampliùs affert quod non ab alis 

Jup- WI didum fit pribs. | FETs 

, Nec 45. Amici beneficio venit etiam ad manus 

arg meas ſcrĩpta diſſertatio cujuſdam Sorbonici de 
vi toc Teſtimonio. Circa quam non eſt quod diu 

lern WW laborem, cum nihil inſit quod Dupino fit in- 
um- tactum, cum quo fere videtur rationes ſuas con- 


tuliſſe: 


e ) 

lil: & habeat I i hac cum illo com. 
mune, ut teſtimonium de Johanne 1 0 re- 
Jiciat. Atque hactenus 4 utraque hyjug 8 eh 
= fortuna, tum ſeeunda, tum adyerlz, 

cujus fide & audoritate, fi per defenſore 
atque adverſar ies judicemus, pro . | aan 
reperiemus defenſores numero quidem plure,, 
tate vero omnium antiquiſſimos; cum admo- 
dum ſit recens quæ adverſus hoc Teſtimonium 
commota lis fuit. At verò ſiquidem res non ſo- 
- Ja agitur auctoritate, alia quoque ad e jus de · 
ie Rane ſunt argumenta reyocanda, 
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De Une & PEE Teſti | 
moni FLAVIANI. i : 


CERES EE 


D alteram orationis noſis partem trans 
ſeamns, in qua dicere ſtatui de uſu Te: | 
ſtimonii, & defenſionis neceſlitate; & in quan- 
ta, fi verum eſſe reperiatur, apud nos auctori- 
= fit habendum: quanquam autem id præ- 
darum eſſe debet, nec fine honore colendum, 
quod tot & tanti viri per omne ævum non in- 
dignum eſſe ſuis laboribus ac laudibus judica- 
runt:. quia tamen illi qui illud flocat faciunt, 
ut a ſe hujus negligentiz invidiam amoveant, 
dictitare ſolent, non multi paſſe religionem 
Chriſtianam hoc Teſtimonio promoveri, huic 
enim non habere fidem Judzos, nec Joſephum 
pere arbitrum: quæ dubia ſunt vel falſa rei 
Chriſtianæ obeſſe Fotids quam prodeſſe, cùm 
ad religionis veritatem comprobandam, quaſi 
vera ſint, proferantur: nihil eſſe commune 
luci cum n cum malo Dæmone: 
veritatem 


18 


(8s) | = 
veritatem religionis Chriſtianz cum fraudibus 
meticuloſæ pietatis conjungi non debere: yg. 
tuiſſe Paulum Apoſtolum ne ſpiritus impoſter 
quicquam, licet verum, de ſe prædicaret; non 
enim egere ſe hujus teſtimonio, qui mendax 
ab initio fuiſſet repertus: Paulum in eo ſec- 
tum eſſe Magiſtrum ſuum, qui'Dzmonia jp- 
ſum pro Chriſto agnoſcere, palamque profiteri 
vetaret: hæc omnia cum prædicent; ided, ne 
operam in hiſce difſertationibus perdidiſſe v. 
dear, his reſpondendum eſſe aliquid exiſtimo 
uo demonſtrem, nonnihil uſus eſſe, ut hoc 
eſtimonium ſervetur & adhibeatur; nec tam 
vili ejus auctoritatem eſſe faciendam. 
2. Nemo negaturus eſt, ſiquidem verum fuer 
hoc Teſtimonium, quin pro argumento firnul- 
ſimo poſſit uſurpari contra omnis religious 
hoſtes, quales ſunt Athei, & quos nunc The 
iſtas vocamus, præcipuè autem contra Ju 
dæos, & maximo cum emolumento; mſi, 
ut olim nimis erant iniqui Joſepho Flavio, 
fic & nunc ſolerent ejus ſcripta contemnere 
Judzos itaque, fi quis humanis ratiociniis con. 
futare voluerit, nequid hic dicam de divini 
auxiliis, illi laborandum eſt primùm, ut ad 
meliores priſcorum Judæorum opiniones f- 
demque revocentur. Nam ex quo alias att 
plexi ſunt opiniones, quæ ſui non admirtebant 
patres, qui nec tanto Chriſtianorum odio fh. 
grärunt, chm necdum ex Chriſtianis _ 
NT qu 


( 63 ) 
libu Wl quidpiam eſſent paſſi, difficilior eſt eos conver+ 
vs WW tendi ratio. Multa enim nunc recipiunt tan- 
oſtor quam veriſſima, quæ noſtris conatibus adverſa 
e. repugnant. Quæ quidem licet antiquis 
Judzorum opinionibus fint contraria, ab iſtis 


ſecu- tamen admittuntur, quia nempe contra Chri- 
a ir- Wl ſtianos facere poſſe maximè viſa ſunt. Quod 
fiteri MW ut faciliùs intelligatur, & ne qua fides dictis 
d, be deſit, quædam eorum hic apponam, præcipus 
ſe vi- WY illaquz noſtrum Flavium propms reſpiciunt. 
timo, Sunt autem hujuſmodi, ut his admiſlis nihil 


polleat Evangelium, nihil Joſephus, aut quiſ- 
quam bonz notæ liber. Nam quale eſt illud 
quod aiunt, Davidem ipſum non fuiſſe vatem, 
neque Danielem?ꝰ Nunc-Judzos gentem eſſe 


mil: ſapientem atque prudentem, hoc ſibi quod 
gion WI Deus * priſcis attribuit conferentes. Non li- 
The: cere cuiquam rationem inire de venturo Meſ- 
a fia; hæc enim, præter illam mendaciorum far- 
mh, Wl raginem, quam traditionum avitarum nomine 
lavio, N recipiunt, niſi penitùs ablegent, non eſt quod 
nnere, quiſquam de horum ſalute ſperare poſſit. His 
s co: quoque addo, ut opinionem illam putidiſſi- 
ivins i mam deponant, qua nullis præterquam ſuis 
ut ad Scriptoribus, nedum Hiſtoricis ſe credere fa- 
ges f. teotur. Nos, inquit + R. Dav. Ganzius, Sanctus 


cetus Iſrae lis non credimus biſtoricis, qui non ſunt 
ebm Alis [/raelis, Quamobrem eouſque inſaniæ 
— — — — — 


* beur. IV. 6. + Zemach David Lib. Il. pag, 169. 
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ſunt, ut im Moſerii PR 
— quod videatur qua e Tal. 
mudis auctoritatem oontemnere, & Chriſtiz- 
norum interpretationes in. locts quibuſdam 
proplieticis ſtatuminare, perhorreſcant: & pat 
{ſim ab iſtiusmodi fup petticioſs:ojay Ubri flam- 
mis ad judicentur, qui infenſiore ſunt ej} 
Chriſtianos animo. Ergo adlaborandum <, 
ut Joſepho Flavio melius velint: quem fi in 
alus etiam ſequerentur, citius faciliuſque ad 
teligionem Chriſtianam amplectendum addu- 
cerentur. Prava enim præjudicia iſte exente 
tet, neque ipſi tam bene — hodiernis Magi. 
{tris ſentirent. Pergamus igitur, ac petpen- 
damus, quæ adverſus Joſeptrani, tum * 
generatim objiciunt, tum etiam ſpeciatim ali 
0 que, contra uſum ac neceſſitatem teſtimo- 
n. Hoc eſt, ut ipſius Teſtimonii fidem atque 
— confirmemus, Joſephi fides eſt pri- 
mo loco ſtabilienda. Multi enim, licet hoc 
Joſephus ſcripſerit Teſtimonium, in eo tamen 
acquieſcere ſe velle negant, neque Joſephi au- 
ctor itatem flocci faciunt, neque tanquam teſtem 
idoneum ac tide dignum admittunt. Qn 
igitur Flavio faciunt injurias, erit N 
tium nobis Teſtimonii defenſoribus repuliie 
3. Prima quæ fit in juria Flavio Joſi 
5 cùm Judæorum Gorionide — 
a pleriſque vero Gorionides iſte Flavio præpo- 
natur. Sed fruſtrà; neque nn hoe "_ 
- ONE 


(83) 

onide inter Judd adhyc convenit. Johangl 
Pico Mirandulano plures Hebræi ſunt 
notha eſſe & adultet ina quit ab illo de variis 
judzorum rebus ſeripta ſunt. Ex quo is com., 
dudit, iltorum Jyſephs Göriorſdi ndern tal 
lain habendam effe. De ſus tamen Jolephs 
aliter ſentit * R. Dav. Ganz ius, aut —.— 
viderur, ſed in eb pauees habebit-<onferiticns 
tes, ſi be Flavio intelligatur prout iſte græct᷑ 
(cripfit; fin alirer, omfes pröbufm eſſe Nerip- 
torem fatebuntu r, & Flavio anteponendum. 
Nam Flavium Apoſtata Iſaacus Abarbanel 
non veretur vocüre. Miimè itaque illi eſſe 
eredendum, wy Aiſplicent ea quæ de Darii- 
is Hebdomadibus feripft Flavius, cum « 
non coweniat 'Gortonides, qui inter ipſos elt 
Ego ſane nulla hic inter Flavium & Gorio- 
nidem Planum cmparaktoneth inſtituere de- 
erevi. Siceine enim hu jus Annales Volufiani 
cum Græco Livio, uti Joquitur Hieronymus, 
conferentiit > Hie verd ſolum illud deprehen- 


rr 


= do; Judæos iſtos Hatura quidem ad miſeriam 
punk ele natos, ut dbje&ts bonis literis, quæ cum 
Qua reritate ſolent ebtifouiati, errori & mendacto 
2 eredant, nee niſi quiſquilik, anilibus fabulis, 


cralſilimaque: nebuls delectentur. Avuferendr 
lunt itaque Judizts Gorionides, aliique firntlis 
farine 


1 


—— — 
6 


* Temach David Lib. . Mill. Iv. ann. 929. + Comment. in 


Dan. Font. 10. palm. 7. vide I H. Vorſtii ad Gan Chro. 
pap, 286. &c. 
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farinæ nugatores; qui niſi auferantur, nun- 
quam erit de eorum converſione ſperandum, 
Optima igitur fuit illa Cæſarum ratio, qui 


* dæos perlegere ſuos ſcriptores, præcipuè au- 
tem compilatores traditionm vetabant. Hoc 


niſi fiat, cur ipſos ſemper eadem falfiſſima le- 
gentes, ſententiam mutaturos eſſe {perabimus? 
At yerd cum hoc nimis fuerit difficile ac pene 
impoſſibile, ſtrenuè laborandum reſtat, ut 
tandem aliquando male de ſuis ſcriptoribus 
fen, 5; ©: 7 
4. Poſthabi 


o 


A igitur hac comparatione,quz 


Flavio Joſepho nequit eſſe honorifica, Iudæcs 


condonando ipſis quod petunt, preſſiùs urges- 
mus; ut nempe Flavius idem ſit cum Gorio- 
nide. Licet autem Ganzius, || doctiſſimus eo- 
rum ſcriptor Annalium , maxime æſtuet, 
ut exponat, quomodo Gorionid es qui fe Julio 
Cæſare Imperante, vel ſaltem anno Julu Cæ- 
ſaris XIX, natum fuiſſe annos LXX ſcribit, 
ad excidium ſecundi Templi pervenire potue- 
rit, quo tempore ducenteſimum exegiſſet an- 
num ætatis: quoniam tamen ipſe auribus 
pronis hanc excepit fabulam, demus Judæis 


& Gorionidem verum eſſe ſcriptorem, & e- 
undem eſſe quem nos Flavium nuncupamus, 


riam perſcripſerit, eoque modo, quo & apud 


qui & græcè & hebraicè Belli Judaict hiſto- 


ow” 


— 
ä _—_— — 
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|| Zemach David Millen. IV. ann, 757. 
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jos, & apüd illos habetur. Hinc-itaque'fle 
ad hominem; quod aiunt, urgumetitabiniue; 
i4oque Judzos ſis fibi jugulabimus'gladie: 


Ferunt enim Annales Judæorum, nec non, 


Digelta Talmudica, teſte ipſo Ganzio Joſe 
phurti” Goriohidem,- hoc eſt Flavium ipſum, 
däctumque Joſipputn, fuiſfe frartem Nitodem 


iſnium omnes fatenrur; Quid, quod R. 


orum Virum primarium, & ſupremum inter 
magnates Hieroſolymitanos locum obtinuiſſe; 
aded ut & nominis & temporis conditioniſ- 
que ratione, iſte Nicodemus nequeat alius 
eſſe a Nicodemo illo de quo Johannes in Evan- 
gelio, idque duplici loco, ſatis longas & ho- 
Libs laber Ae Iſte vero Nico- 
demus etiam coràm de Chriſto præſtantiſſi- 
mum dedit Teſtimonium, atque Flaviano ſi- 
millimum. Et poſtea Chriſto accuſato ac ſu- 
perſtite, non ſecus ac paſſo, reverà oſtendit 
quanta fuerit apud fe Jeſu Chriſti exiſtimatio. 


ſto ſenſerit, palamque fit profeſſus, ut teſtatur 
Erangelium; quidni & Joſephus frater pari- 


ſimonio Flaviano quam fit illud Nicodemi 
n Evangelio, Aut negent ergo Teſtimonium 
G Nicodemi, 


. EY 


* rae. at. 
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* pirk Eliezer cap. 3. 


Ame 


ili Corioblis Sacerdotisr hnuncgue fuiſſe di- 
Eliczer in Capitulis aſſerit, hunc fuiſſe Judæ- 


di igitur Nicodemus tam honorificè de Chri- 


ter ſentiret; cum, ut dixi, nihil ſimilius Te- 
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Nicodemi, aut utrumque admittant. Sed de 
hac comparatione hoc ſatis eſto, cum hanc 
tantummoddò obiter attiger im, ut alias in al- 
era diſſertatione hac uti poſſim tanquanicaus 


we A 
by 3 
. 
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i integr. Ot Pot nt orig ea 
r ded quid mirum, Judæos hodiernos tam 
male Flavio: velle, qui eorum cauſam nihil 
prorſus juvare ſoleat; cum & ipſi Chriſtian) 

aut ſaltèm non pauci inter hos, Flavio parum 
ſint æqui cenſores. Quoniam non omnlaſc: 
licet dicat, quæ eum dixiſſe vellent; aut all 
ena prorſus ab ipſorum rationibus referat. 
Is enim certè mos eſt hominum iniquiſſimus, 
qui utilitate quam ad ſuam cauſam confer 
cupiunt, ſic etiam ſcriptorum auctoritgtem 
probent. Sanè moroſos hie habet cenſors, 
qui neque loqui quæ voluit, neque tacete qu 

iſti vellent dicta, patiuntur. Quidam in Jo- 
ſepho culpant ſummam ac intolerabilem men- 
tiendi lübidinemz quidam negligentiamz ali 
fraudem & adulationem; nee minima eſt eo- 
rum querela, qui acriter in eum inſurgunt, 
quod antiqua Moſis & aliorum mixacula ele- 
vare videatur. Sed qui fic judicant, fers qo- 
ſephum, aut ejus conſilium ſe neſcre faten· 
tur. Quum doctiſſimi, hoc, & ſuperioribus 


ſzculis ſcriptores, de Joſepho aliter ſentiamt 
Etenim+ Theophylatoauditqu.aandrs Quen | 
— F IC 
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Sig- 1 1 nun quam het 
Ko — 7 8 tl; wife tam legiſſet 
Teſtimonium e. riſto, paxiter ag det 
or2ci ſcriptores¶ At verg Jeſcpho,Sreligare 
:0n fold xx FH Affllskur, fe 
bligentiffhmys;omatum Jerig rums cui heb 
aedatur, quam aterigoqnibuſeuhgue,: um 

cis tum Itinis ſeriptoribust *Hochgrzamt 

ß liget nulla hujus Teſtimonſi ratio hes 
beretur, fi tamen Juſlæi Flayiutaiadmitterents = 
cjuque ſcripta legerent; tant ſunt ag præolg- 
n im illis veritatis indicia, ſeripturaſque ſa- 
cas ſine præjudieiis legendi fnidlum,; ut fiery 
nequeat, quin Judæi gens. rv 88 1 
ſatin ad partes noſtras tranſſrent. Sed ad 
chectionem i fla 'xedegz! QUE, rem noſtram 
wide attingere videtur : non enim ſtatui 
neralem his Ipſephi aefenfionem ſuſeinere, 
fe illorum, qua tantummeds eum Teſtimo- 
tio 2 Chriſto quſaty: affinitate con Junge 
nk; no 153 Fei G71 
6, Eto fans ut Joſephus de] tranßru Her 
7 per mare Erythræum deſiccatum don" 
dens, hoc N Gdeor, fic enim ipſe e G 
ranſity Alexandr1-: magni per Pelagus Fam 
Iylium comparzvexit, quo ngis ei haberent 
dem lectores Gentiles, qui hoo factum eſſe, 
n nuper is de geſtis N ſcriptoribus 
gilent; an ergo dicendum eſt, Joſephum, 
incl non credlidiſſe Moſaicis? An; qa; 891 
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Hugs Gti an R 
kim ae Aligentiffius Pro: veritate Religic» au 
_ Ho Ohpfſtanz propügnator fidem de Chritt Ml 7 

Fbeſdtrectionle, petitis aliunde ex Hiltorics WM 7 
Profanis exemplis ſtabrkire conatur ergo mi. I ©! 
faculum reſufrectionis Chriſti" cenſendus e . 
elevare volufſſe? ton vident ift quanta 
Rec adverſa fronte pug! ente Cufpant quod 
de Chriſti miraculis, ut dels, Rei loantue 
cum etiam dubitaſſe de Mofateis chnquerm- Wl : 
tur. Eſte ſane dium ut nelntra vel drache be 
cfedider k Joſeptius; Ouidni igitut &haops ly 
titer ac illa in Hiſtoria fua'fidelirerirecenſcre 

ere Ut ut vero de uttiſque et eum e 
diſpar tamen eſt utraqus flartaiff ratio; Aſero i et 
eum miraculi Moſaics eredidiffe ( kriſti min- © 
eula credidifſe Qubits; Moſhi enam ef er 
oratione perſequltur, Chriſti vero pede fiow e 
tranſit & ſubſeltansattigit. Quemadmodum f- | 
dum quidem deciiit ſcriptorem ; Ted Judzuti, Wl ©* 

. Tertio verd, licet Judzi Gorionidem 
_ car! Flavio Jeſephe confundam, inge Fl 

nugatorem, quod pro ipſis tare videaturymag-Wl *" 
proc ape Rabin ents eſt — | 
ologiæ Judaice gtæcè con(criptz” audtoren, Wl .” 
rejefunt Kai dalla Wg GU 
& fervulum adulatoreng afferitatoremque ar WY . 
cum vocant; vatiuim denique ac delertoren, 
eadem prorſus ratione, qua Danielem's Vr 
tam numerò expungunt. 9 
CVI 
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neque uſquam audiendum efſe, Et hac ED 
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Th vera eſt, qu wo us FROM. rationib ut 
cuſa protings ] Sie igitur, quia 
contra moe pag Nog 5950 m nie dicant, N ul 
habent, ad e Fiunt, . tis 
bt illis, fi ORR de aſſentatqtem aulicum 


ko. uo jure 6 41h 1njuria, uncupaxe, 
t y08; Judi, gugſo, cur: 1 ve⸗ 
ſrum admitritis quem fuiſſe Flavium ian 
confitemini? Si Veſter 0 non filler 
ſervus, - eſſet fortaſſe quod F lavium cum quay © 
Gam ratjonis ſpecie cu}paretis;, at vera, cum 
ay fuerit & fumilis ytriuſque fortuna, cur 
x, err atque  yeriſimum, impoſtori 
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1 oſie eft at? Imperanti 8 ; Adhuc ſuper: 
ſtiti, dum benefieli Tutmi meſhoria recentif 
ima Maneret, neque petictldm trait; 
nunquam poſts murare ſententiam potuilſe 
ut ve ſemel ſine fuco loquererur, 2 
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dentini, Illi ver o ſul tempos 15 Z -nerall « | 
fivis, quia maxim Pridcipis: le favors Fri 
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vel ſemper eſſent ma 
bus omnem Amorem exent veritatis, 
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endim, eur Chtiſtu ipſe, & Pa Apaſl 
Jus, Dæmoniorum Teſtimonia rejecerint,quod 
eorum ope non indigerent. Imo verò & ad. 


verfarii & mendacis Teſtimonium admitte. 


rem, præſertim ubi contra ſe teſtatur: maxi- 
mamque veritatis inde firmatz poteſtater 
iſſe concluderem, Sic enim licet aliquando 
Chriſtus detractaverit Dzmoniorum Teſti 
monium, fed aliam prorſus ob cauſam atque 
eam dum aſlignat Faber, id ramen model 
indicium in magiſtro, Evangeliſtz, ac diſci- 
puli gloriz Chriſti conſulentes, noluęrunt ta 
de cauſa, pro tempore admittere noluit, id 
iſti in omne ævum prædicare voluerunt, Sed 
& paſſim Apoſtoli omnes, ad verſariorum Te- 
ſtimonio ſeu confeſſione maxime innituntur; 
ſpeciatim autem Petrus, * ad ipſius Pilati judi- 
cis Teſtimonium de Jeſu Chriſti innocentid 


provocat. Verum enim, Tanaq. Faber, & quo 


tu Rhetore hoc didiciſti, non prodeſſe adyer- 
fariorum confeſſionem: vel quomodo probas 


He prorſus ab omni fide alienum, ut adver- 
arius illa,quz contra ſe faciant & aliis profint 


placeantve, fateatur? Quem tu Theologum 
hic produceres qui diceret, per Evangelium, 
aut Chriſti Apoſtolorumve e 
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eres quodque Chriltus pre modeſt, yel ala 
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jiczre adverſarii confeſſionem ad veritaler 
ftabiliendara advocare, Tecum terte non f 
tit Irenzus cum panat, * Oportzte veritatem ab 
onnibus accipere Teftimonium, &. efſe udn 
in ſalutem quidem credentium, in een 
nem autem non credentium. Neque Novatias | 
nus qui lib. de Trinitate, mmm appellat, 
enus probationis, quod ab adverſariis fumirur, 
ut veritas ab ipſts veritatis inimicis probetur. 
Cujus verba mihi, licet ſibi ignoto, ſuppedita- 
vit J. Erneſt. Grabe, quem honoris ejus; at 
que grati animi ergo hic nomino: Ad te'au- 
tem T. Faber redeo. Quod enim cauſam tu: 
am exemplo Pauli fulcire tentas, fruſtra s; 
neque melius Lucam intelligis quam Joſephum 
Nam cum per dies pluſculos maus Dzmon 
Paulum & Silam ſua garrulitate, vera quĩdem 
confeſſione, ſed importuna, vexaviſſet; 1175 
da- 


tzſus ille, dæmonem non à Teſtimonio 


do coercet; ſed puellam ab infeſto ſocio Iibe- 
rat. Neque magis prodeſt 2 ay Chriſti. 
Non enim tum expediebat ut de Jefu 
ſpargeretur. Ad tempus itaque tantùm vetat: 
alioquin omnes a prædicando Evangelio, & 
Chriſti miraculis fama efferendis prohiberen- 
tur; quia Chriſtus id ſemel atque iterum ex 
inſtituto confiliove ſpeciali prohibuerit fieri, 
i falfum eſſet hoc Teftimonium reipſa, aut 
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105 Teſtimomium N. aflerant, atque 1 Ie | 


rum, ſyppolitumque. ab 10 qui Chriſtanz 

- religiont bene yellent;, vel faltem, ut ipſi pu- 
tant, 8 in "Chriſtuip yerba ab an: 
tiquis Chriſt 2 RR .commutara, qui pe. 
| untur knee ;li 
& e 4 lotes uſum, praftantiſimi 
| 598 15 imonii non magni ſtimant, licet 
verum efler, . ue quis ſe haud (tis beue pelle 


1 ſuſpicetur, Atque Hane 
15 to vera . Tapag. Fabri fuiſſe rationem. 
15 t tamen borios eſſe viros.... qui he ſenti- 
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non ſatis ſtrenue defendunt cum een pok; 
hot, ii non aliten ac haſtes, ſunt by: 

di. njulte igitur ita comparatum. eſt, pel 
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ceſſerit, 


$_ 4— — dll de ——U—L—ö—[ Gon 244 ů —ů — 


FAC 


* 
* * 


pam eſſet hq goins ag 2 fiſh 


lid erit.1o1- 


: 3:2 53 © $$. oe. 2, 8 


ca.. . 


— — — — 


_ 


— <> „ r E a. ca 


ah, 1 


& infirmum ae ia 


0 U b — A a. A. at tn . trot 69 _ cm. =. x 
- 


1 


nini e 118 8 55 
tum nini . 1 

mine 1 id re ejicere, qu . 
e partibus Hoftris IF 


Pl — 
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tinti tamen eſſe, yt quis tantôperè pro eO 
boret; Wee hben eſt, he ſ verum fou 
fterit, 1 ar jdeant, & in Halum Pbth 
vertatur male Loiinigf® defento,” Enit 
ro Ego iflos ineticullſos alete ene meer 
rejicienda ſunt ommia illa c — 
ve py confeſſionibus defumpta ety j 
que | pro feli gione bod in tublhn | 
55 G lind 1 ua de His 
ſt-quandoquie Ati tthitatum ,* it, ud 
Opie fides adve! —— 'contit- 
metur; de omnibus ent fre dab ſurt mo 
ta, quæ ad Fligionem quidquam chfferre 
poſſe viſa funt: Sibyllina, quæ Veteres Ecele- 
liz Patres toties cam fructu producebant, jam 
vileſcunt, & gti Ns Rr verlde | ſpeftiitis 
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| Tiberii praſia 

wo Teſtimonium, 18. elle; verum F 
Ads Pilati, OR 1a ue = I 
ti quoque Gentiles admittebant, jam 

falls babentur. Sed e I 2 backe 


funt, quiLyciano ſuum Phila en. Wust | 
llent. 1 al ſola, 
fi res accuratins, introfpiciatur, Ariſteam rej 
ciunt, ut omnibus Eccleſiz 19 5 os ſub- 
Iinant, aut ſublitum eſſe mo „ Pariter 
ac Jof, 8 omnibus, qua Judzis 
qua Chriſtianis Veteribus; ſicque Patrum 
Morum auctoxitatem nullam eſſe probent, 
Alii vero etiam propiùs . quas enim 
{umm veneratione excępit Eccleſia priſca, vi- 
n Epiſtolas, aut tanquam 
Sag damnant, aut. interpolatas cem 
. idque ea ratione, ut quæ inde con- 
tra ſe e data alla contemnere 
poſſint. Quorſum enim hæc allen b niſi qun 
velut - multi. ſunt , qui nol = dit 
fuiſſe, quæ ab Apoſtolics 2 7 pre 
fic etiam plures nollent ea dixi W ben 
cos, aut e iptores, 1 
e ee roars poſſint. Paten e 
tur his manus, ut rejectis externis 
atque teſtibus, tandem ſicubi Fase e 


Artes coram ſiſtemus, ittps Nile 
quyoque 


079) 3 
oque prætextu feſpuant, ut minds idoneos 
in ſua cauſs/teſtes. | OManbbtem verum elt, 
quod vir doQus/ de Horum Teſtimoniorura 


na optimè pronuriciavit; Chriſtiarorum 
eſſe culpam, mmpuns permittenrium, ut 


eee 
præcipuè noſtra nititur religis, veluti ſpuria 
& nullius fidei, non contemnantur mods, ſei 
& palam explodantur, & conculcentur. Nec 
deſunt qui aſſerant, ea eſſe certè ſigna quæ 
dam oArgmidies; qu nom carent inſana impies 
tate, Quæ cum ita ſint, vanuſque fit metus 
eorum, qui ne Teſtimonium Flavianum ſit 
ſuppoſititium ſuſpicantur; quid vetat, ut Te- 


ſtimonium illud contra Judzos & religionis 
hoſtes citar ĩ poſſit? Non rectè feciſſe eos, qui 
aliquem fide1 articulum inde certò ſtabilire 
conarentur, agnoſco: & qui controverſiis fi- 
nem hinc ſtatuere ſatagerent; quaſi verba Jo- - 
ſephi «96 4rIpa autor ater Ap, Arrianorum 
dogmata ferirent. Neque committendum eſt, 
ut ſolis exterorum teſtimoniis, ut fragili & 
incerto nitantur fandamento, - quz nos credi- 
mus; cum cops teſtium confertas habeamus. 

Sed hine illuſtrari poſſe factorum quorundam, 
| _ noſtra nititur fides, & circa quæ præ- 

fertim verſatur, certitudinem contendimus. 
Et cum exteri nobiſcum ſimùl eant, & ad 
noſtram quaſi fententiam tranſeant, multim 


id 


imp iam A0 protepviam Sompeſcendun 
Judi ſuum nbjiciant Gorionidem nebulo- 
nem, & Flavium Joſephum, verè ſuum ty 
que noſtrum, audite velint teſtantem fat ho- 
norificꝰ de Jetu Chriſto; uſurpetur ſaltem 
hujus Teſtimonium adverſus Atheos; cxte 
— religionis hoſtes cum fructu & emohs 
mentoz neque fine ſummo eorum pudore, f 
tamen eos unquam contingat pudere, rejicia- 
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ntum atiquando ef Abet kujis 

orationis partem; in qua, ut ad pin 
— — jam propiùs accedam,; de ejus con- 
filio in Teſtimonio de Chriſto conſeribendo 
ſtarui perorare, ut cognoſcamus, quale fucrit 
ejus conſilium, eumque in ea conditione po- 
ſtum fuiſſe probem, ut de Chriſto nec aliter 
loqui, nec ullo modo tacere poſſet; tantitiri 
abeſt, ut quoniam Judzus eſſet, Phariſzorums 
que ſetz, ut iſti volunt addictus, vel i 
Chriſto tacuiſſe ut plurimi, vel contra ipſum 
atrociter ac contumelioſè ſcripſiſſe, cum TA. 
naq. Fabro ſentiam. Objiciunt quidem Pho- 
tu quandam regulam, quam ipſe potiſſimim 
Juſto Tiberienfi, Flavii noſtri” acerbiſſimo 
emulo applicat, commune eſſe Hebræorum 
vitium, ut de Chriſti adventu aut miraculis 
nullam facere foleant mentionem; atque 1ded 


ſuffecille 
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een, 
fuffeciſſe contendunt, ut Photius hoc in Juſto 
Tiberienfe perſtringeret, ne fi idem aperts in 
Flavio faceretChriſtianorum” odia in ſe pro- 
vocaret. Cum 7 Photius de Joſepho ta- 
ceat, um eſſe Photio eam mientem fu- 
ifle, ut innueret, Joſephum eodem vitio labo- 
rafſe. At vero quam iniqui hac in re ſint 
Phot io ſupra oſtendi. Si tamen iſto Photii 
& Juſto Tiberienſe judo, aliquid etiam d 


Joſepho eſſet ſtatuendum, cum iſte Juſtus, fu- 
Erir. perpetuus Joſephi \'#fnulus & inimicus, 
adeo ut in omnibus fere diſſimiles eſſent; 
vel hoc ſatis fuit Joſepho, ut de Chriſto ſeri 

exet. | Neque, dubito, quin cum Juſtus de 
Chriſto tacere voluerit, contra: Joſephus ho- 
norificam de, Chriſto mentionem vel ſolo 
æmulationis ſtudio abreptus feciſſet, quando 

uidem alius eſſet utriuſque ſcopus, nec iiſ- 

em vel auctoribus yel amicis uterentur. Ille 
enim Judzos habuit benevolos, Joſephus ve: 
ro potiſſimùm ac ſolis nitehatur Romanis, quo- 
rum plurimi in ipſa Domitiani Regia, & qui- 
dem præpotentes, erant Chriſtiani. Quam- 
obrem poſſet hic quis aſſerere, Joſerhum in 
eorum numero collocandum eſſe ſcriptorum, 
qui ambiguitate quadam lectores ancipites 
quaſi ſuſpendunt; dummodò alieni , modo 
recteè ſentire videntur. Qpale genus homi- 
num in aula fuit admodim frequens, poſtea 
6 


quam facti ſunt Cæſares Chriſtiam, due 
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nodd Gentiles, modd vero Chriſtianos eſſe 
credebint. Nee defuerunt ſcriptores qui in- 


Jer hos erant numerandi; qualis Procopius 


Hiſtoricus; & de Heſychio Mileſio, idem quo- 
que perhibet Suidas. Ali quoque hujuſmo- 
d fuerunt, de quibus olim, & nunc, a viris 
bis ſunt dubia mota. Hoc iſti feciſſe cen- 
ſentur, tum ut fibi Cæſarum gratiam concili- 
rent, tum quod de religione < nollent, 


quam ipſi quidem non amplectebantur, fed 


2 Cxfaribus & aliis non fine magna venerati- 
one erat recepta. Quam quidem fuiſſe Joſe- 
phi conditionem, quibuſdam mutatis, ſtatim 
omprobabo. | fas 

2. Quales ſint Judæi nune dierum, ſatis eſt 
ompertum : at. vero ætate Joſephi quales fue- 
int, & ſuperiori ævo, plerique qui de hoc 
Teſtimonio dubitant, vel non aſſequuntur, 
aut altem non aſſequi ſe ſimulant. Iſti tamen 
de veteribus Judzis fic judicant atque pronun- 
cant, quaſi ſatis eſſet fibi perſpecta eorum 
wnditio, quaſique de noſtri ævi Judzis res 
weretur, Cum tamen ex præconceptis hac 
tate, aut etiam poſtquam Chriſtiani rerum 
lunt potiti, opinionibus, atque propter mala 
quamplurima que ſunt paſſi, odio in Chri- 
anos concepto, longe alieniores animo, & 
riſto & ejus doctrinæ facti ſint; quis non 
let aliam elle ac diverſam utrorumque con- 
monem. Quapropter, cm ſine exacta ho- 

rum 
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: (84) 
rum conſideratione fieri nequeat, ut rec dt 
Pſephi conſilio judicemus, hine ordiendun 
elt, ut ſatis explorata {it priſcorum Judzorun 
conditio atque ſeientia, quantum ſane ad 
Chriſtum attinet; liquiddque copneſcatyr 
cg fuerit Joſephus, tum ſuperſtite repub- 
4, tum ctiam poſtea ſubverſa. GMod ult 
mum, ut etiam plenius fiat, erit operz preti 
um 1 ir guales quoque fuerint ill., a 
os lavius ſcripſerit, tum & illi, quorum 
bortatu & auctoritate Archzologiam edidit, 
3. Primores Judzorum, a Jeſu Chriſti tew 
pore ad urbis excidium, in duo genera diwi 
poſſunt. Primum genus eſt eorum, qui vel 
cæteris hæreſibus, hoc eſt, ut plurimum re- 
publicæ factionibus ſtudentes, vel metu Ro: 
manorum, ne quid novi affectare ſuſpicarem. 
tur Judæos, omnes gentis ſeditiones ſtatin 
compeſcere cupiebant. Hi non adeò de Re 
ligione ſolliciti, quam ſuæ potentiæ ac re» 
publicæ ſaluti conſulentes, cum Chriſtiano 


tanquam rebelles, rerumque novarum ſudu ff  * 
ſos, legiſque Moſaicæ ſubyerfionem appetente i rn. 
ſpectarent; quo jure, quaque injuria ſedan... 

hriſtianorum peſſumdare cogitabant. Tall... 
fuerunt Sacerdotes pn pal alih 6 qua 
Ananus, qui Joſepho teſte, Jacobum ]el 11 
Chriſti fratrem curavit fine jure perimendum vi: 
Cujus quidem facti rationem à Jolepho my... 
probari non minus ac bonis omnibus, ut il nt 


videtui 


( 85) 
& videtur innuere, clarum eſt. Neque enim 
un BY bis tantopere legum Moſaicarum honos fuir 
an ordi, ac ſui honores, & apud plebem exiſti- 
Avio cure fuit. Cum enim plerique Saddu- 
, czorum ſectæ ſe applicarent, quos ego quan- 
* dam Theiſtarum, ut nunc vocamus, ſpeciem 
wy I ſuſpicor, quique tantummodò diving 
aa {cripta recipiebant ſpecie tenus, ne nimis ple- 
Ae brent inviſi; patet hinc Primores iſtos non 


OE tam religionis curam habuiſſe, ac ſtudio 
* uuuque ſimulabant. Ideoque horuin fibi 
wy mores Joſephus diſplicuiſſe profitetur. Quæ 
- cum ita ſint, mirari ſoleo, qui factum eſt, ut 


quiſquam Flavium Joſephum de incredulitate 
erga Moſis miracula accuſare ſuſtinuerit. Cùm 
ſolephus a Sadducæorum commercio & ſen- 
tentia abſtineret, qui Moſis ſcripta & aucto- 
itatem propemodiim pernegarent. Cm ita- 
que in hoc genere non fit cenſendus Flavius, 
wdeamus in qua potius claſſe fit collocandus. 

4. Erat igitur alterum genus eorum, qui 
am bong fide Moſaicam religionem admitte- 
rent & amplecterentur, ideoque Meſſiam ex- 
pettarent, tanquam ſpem Iſraelis optimam at- 
que firmiſſimam, corde atque animo revera, 
quæ alli ſimulatè tantùm, recipiebant. Hi 
ge providentia divina, ejuſque promiſſis in 
Vatum commentariis contentis, bene ſentien- 
ie non credebant fore, ut Deus quam vis per 
ciolam ſectam contra populum {uum valitu- 
„ ram 


„ ND, WW 
ram eſſe pateretur. Deconſilii ac cauſæ bonitite 
ex ſolo ferè ſucceſſu, hoc eſt aperto Dei aux- 
tho judicantes. Qui contra, ft malus eſſet, 
tum etiam malam cauſam putabant mal umque 
conſilium; præcipuè vero in negotio de adyen- 
tu Meſſiæ, ex quorundam malo fato veriſi- 
millimum judictum conſecuti. In eorum ego 
numero pono Nicodemum, deinde & Gamal. 
elem illum, Pauli Apoſtoli præcepterem, r 
rum apud ſuos magnæ æſtimationis, nec mi- 
noris potentiæ & auctoritatis. Quem virum, 
ſi fatis urbis ſuperfuiſſe contigiſſet, atque vi 
dere, quante in honore & exiſtimatione jam 
tum Chriſti nomen ætate Domitiani erat, Dei 
beneficio Apoſtolorum prædicationi faventis; 
non dubito quin optime de Chriſto, ac ejus 
religione ſentientem audiviſſemus. Nam id 
robum eſſe ſentiebat, cui Deum reperiſſet 
ecundum. Hunc cam. Joſephus impenſe lau- 
det; credendum eſt, ei hujus rationem, vita 
modum, ſententiamque placuifſe. Quamobrem 
ego puto, Joſephum ſtante republica, in ho- 
rum numero fore collocandum. An vero be- 
ceſſe fit, ut qui de Chriſto bene ſentiunt, ſts 
tim etiam fiant Chriſtiani, atque rejiciant le. 
= cæremoniaſque Moſaicas, alia res elf, 
am multi tanquam prophetam Chriſtum re- 
ciperent, qui tamen ut cæremonias __— 
rent Moſalcas, nondum adduct poſſent. Cu- 


jus rei præſtantiſſimum & indubitatum hade- 
mus 
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mus exemplum in Johanne Baptiſta. | Quem 
quidem omnes ut vatem agnoſcebant, licet 
eus conſilium de vita nove inſtituenda, & re- 
„ cpiendo Meſſa, nondum probarent. Idem 
ue cu0q; plurimis, Jeſum vatem maximum eſſe 
r pucantibus, contigit. Quem licet agnoſcerent, 
. von tamen ejus ſe&# dabant operam, Ejus 
Wl quidem doctrinam, ut bonam ac preclaram, 
atque tanquam legis Moſaicæ quandam ad je- 
dionem, ſpectabant: quam tamen recipere, 
i ddeecda Moſaica inſtitutione, non fuerit neceſ- 
ſarium, fed cuique liberum vel amplecti, vel 


nn medio relinquere, Denique, eſſe inſtar 
am . ſti ” F ull a 
* um inſtitutionum, quas nonnullz Judæo- 
un fe ſequebantur; quaſque liberi erat 
2 


arbitrii cuilibet vel probare, vel repudjare; 
br Quod autem Joſephus, ſæpiùs ſectas Judæo- 
15 run enumerans, non ponat Chriſtianos, 1d ea 
factum eſt de cauſa, quia Chriſtjani plurimi 

eſſent ex Gentibus profanis, Noluit jtaque 
Inter ſeas Judaicas cenſere Chriſtianos, quod 
ſedi eorum non eſſet Judzorum propria, ſed 
elm communis gentium, Atque in ea acer- 
biſima fiſci Judaici exactione, de qua infra 
dicam, Chriſtianos Judzis accenſere tantun- 
dem eſſet ac fi ad fiſcum Flavius detuliſſet, 
Eſt zutem Joſepho cqutio, ne quid invidiæ 
plenum ſcribat. Ad Judæorum Primores re- 
deo. Minds illud quod dixi mirum videri 
Wet de Illis, qui exciſæ Urbi, Temploque 
H 3 dirato 
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diruto ſuperviventes, non par dm adduceren- 
tur, ut amplins de Chriſti religione conſale. 

rent. Quanquam autem non omnes aded ly 
mine divino n ut plena fide Chri- 
ſtum agnoſoerent: eouſque tamen afffcieban- 
tur, ut ſaltem de Chriſto bene ſentirent; fi 
rentque quaſi ſemichriſtiani; cum admodim 
eſſet arduum, totum ſemel & fimul exuere 
Iudaiſmum. Neque vetus hoc aut nimis n. 
rum eſt exemplum, cum & noſtra ætate, fe. 
trumque noſtrorum memoria, multi fuerint, 
qui cum ſuam religionem aperte colerent, ad 
alienam tamen aliquantum fuerint proniores: 
neque tamen eoùſque, ut pro iſta alteram i} 
lam & avitam relinquerent. Hi igitur cum 
{cribant, ſoliti ſunt hac de cauſa alteram non 
ſine honoris cujuſdam præfatione ac notanun- 
cupare. N Ge 

5. Reſtat ut examinemus, utrum.necne a 
fuerit Joſephi conditio, ut in horum numero, 
rectè ponendus eſſe videatur? quod ut rite 
procedat, eſt altiùs nobis Flavii Jof echi vit 
repetenda. Fuit autem Joſephus Matthiz i 
cerdotis filius, ex Ephemeria prima, ipſe ſ- 
cerdos, natus anno Cali Cæſaris primo. Cun 
annum ætatis decimum & quartum egiſet 
tantos in diſciplinis Judaicis progreſſus fecera 
ut thm etiam laudem maximæ in legibus per 
tiæ a Primoribus urbis obtineret. Hic cum 
ſectarum ſuæ gentis Fhiloſophicarum ct 

ne 
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gem tentare vellet, Bano Eſſeno per trienni- 
um dedit operam; fed annum agens decimum 
nonum; cum videret Phariſæos in Republica 
plurimum poſſe, ad hos ſe appulit, At verò 
cum etiam poſtea, natus annos ſex ſupra vi- 
giti, Felice procurante proficiſſeretur Romam, 

ut quoſdam ſacerdotes in carcere detentos li- 
beraret; in itinere ſubmerſa nave in medio 
Adrio totam noctem pernatavit, ubi tribus 
wt nen multò plus annis Paulus Apoſtolus 
eindem fracta nave fortunam expertus eſt. 
e feliciter peracta, & ad priſtinum cum Pha- 
tiſeis commercium reverſus, cam vir rebus 
gerendis idoneus videretur, præfectus eſt Ga- 
ilzz, virilem ætatem, hoc eſt Annum trige- 
{mum adeptus. Ibi Veſpaſiano bellum Judæis 
inferente, expugnatifque Jotapatis, in manus 
victoris captus adducitur. Sed Ulyſſea prope- 
modum verſutià uſus, imperĩumque Veſpaſi- 
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ano pollicitus, manumittitur; & in honore 


ſummo apud Veſpaſianum habetur, Hinc illi 
Flavii nomen eſt impoſitum. Miſſus eſt ab 
ito cum Tito filio ad urbis Hieroſolymæ ob- 
ſadionem, ſæpe vitæ per iculum adiit, Judæis 
eum ut deſertorem capere maxime cupienti- 
bus, ut extremo ſupplicio afficerent, Ipſiſ- 
que Romanis quoties aliqua clades eis accide - 
ct, 1d Joſephi proditioni imputantibus, Ti- 
toque continenter acclamantibus, ut tolleret 
poditorem, Urbe Temploque captis ac di- 

| - th4 rutigg, 


n 
rutis, agro in Judæa à Vigore donstur; de 
inde Romam perductus, civitate. Ouem tar- 
tis honoribus excepit Veſpaſianus, ut etiam 
ſuarum ædium, quæ ſibi privato civi propria 
fuerant, participaret. Honorem & emoly. 
menta à Patre Veſpaſiano conceſſa Joſepho, 
Titus filius continuavit; auxit etiam Dom 
tianus. Quæ munera ut olim per Poppzam 
negotium de ſacerdotibus Jiberandis confece- 
rat, fic etiam nunc per Domitiæ gratiam ſibi 
ſervavit. In quo patet ejus ſapientia ſeu ver- 
ſutia, ut fœminas ad ſuum commodum flee- 
ret; cujus ipſe meminiſſe non veretur. Anno 
Domitiani decimo tert io, ætatis ſuæ ſexto {u- 
pra quinquageſimum, Archzologiam Judai 
cam, quam ei fuerat auctor Epapliroditus ut 
ordiretur ac {criberet, feliciter abſolvit, & 
Epaphrodito Ait; mox etiam librum de 
vita ſua. 
6. Videamus jam & altera parte, quali f. 
erit conditio eorum, ad quos ſcripſit, quorum- 
que potiſſimùm hortatu, & gratia, Archz0- 
logiam ſuam edidit. De ipſo Domitiano pr. 
mum verba factam. Hunc infenſiſſimum Chr: 
ſtianorum hoſtem fuiſſe tradunt multi: idque 
avide ab adverſariis noſtris arripitur. Si g&- 
neris humani dixiſſent, aliqua ineſſet ratio. 
Sed eum Henricus Dodwellus, vir celeber- 


rimus, 


1 


„ — _— 


_—— 


* Diflert, Cyprian. XI. S. 16. , 


rimus, hoc crimine partim abſolvit. Perſecũ- 
tio quæ ab eo fuit commota, adeo brevis füit, 
ut v unum annum impleverit. Nam ſtatim 
extinctum tradit Lactantius. Cœpta demum 
eſt, cum annos fere quindecim imperium te- 
nuiſſer, hoc eſt, juxta clariſſ. Dodwelli rati- 
ones, A. C. XCV. quo tempore Flavia Domi- 
tilla in exilium eſt relegata. Poſtea vero ſu- 


um impetum ipſe Domitianus repreſſit, exu- 
leſque revocavit. Eum ſtupendo miraculo 


Johannis, in oleum conjecti, ſalvique prode- 
untis deterritum, in innocentes ſævire deſſiſſe 


idem ſuſpicatur. Sed quid nos his movemur?ꝰ 


cam ſatis conſtet anno ejus decimo tertio, quo 
{cribere ceſſavit Joſephus, abſolutà Archæolo- 
gia, Domitianum nondum ccepiſſe perſequi 
Chriſtianos. In Davidicam ſobolem, hoc eſt 


Chriſti cognatos, inquirere voluit; ſed pau- 


peres compertos contemſit, & edictum ad- 
verſus Chriſtianos abrogavit. Cum itaque 


Domitiani odium in Chriſtianos, perfe&a Ar- 


chzologia, nondum ag 9s 1deoque vanus 


fit metus eorum, qui Joſephum pro Chriſtia- 
nis bene locutum negent, qudd fibi a Domi- 
tiano metueret: videndum eſt, an magis æquus 
aut mitior in Judzos fuerit, ut hac de cauſa 
iſte ſe Judæum profiteri maluerit; tantoque 
magis in Jeſum ſævire maledictis. At verò 
teſtis eſt Suetonius, præſtantiſſimus hoc im- 
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qui ualut profeſſi, 


Fudaicam intra urbem wing. 
i{ſmmlata origine, i 

i tributa non pependiſſent. — 4.7 | 
ulum {e meminit idem, cum @ procurs- 
tore, frequentiffumo conſilio inſpiceretur _ 


narius  ſenex, an eircumſectus efſet. 


Bſci Fudaici calummiam ſublatam S. C. New 


Imperante demum refert Dio. Agnoſco, Jo- 


ſephum à Domitiano aries, ut ipſe refert, 
obtinuiſſe. Sed licer res ita ſe haberet erga 


Joſephum, cur jam ſopitum ſibi leonem ſuſcl⸗ 


taret Joſephus, nimia vel intempeſtiva, & per- 


tinace religionis ſuæ confeſſione, cum alienz 


exprobratione, quam ipſius fortaſſe amici co- 


lerent? nam uſquedum in Chriſtianos ſæviret 
Domitianus, plena erant omnia, Chriſtiano- 
rum apertè religionem ſuam protitentium: Ip- 
ſi Cæſaris cognati ſua Chriſte nomina dede- 
rant; adeo, ut religio Chriſtiana in maxinia 
rum. auctoritate fuiſſe videatu.. 

7. Quæ edim ita ſint, duo hie Teſtimonii 
Plavianf inimicos rogäſſe vellem. Primum eſt, 
eur Joſephus hoc taceret, quod cæteri Judz 
olim & nunc quoque palam confitentur? de 
præcipuis rebus quæ in hoc Teſtimonio con- 
tinenkur, intelligo. Tria enim in iſto conti 
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nentur: Jeſum NV. feciſſe, fuiſſe d 
refurrexiſſe e mortuis 

Fa Pilato. Jeſum kur Num Falte 
miracula, Judzi fatentur: nam cùm aiunt, 
eum miracula feciſſe læva manũ, fatentur ta- 
men. De fine ac modo miraculorum tam 
enim ſola lis erit. Deinde, Chriſtum fuiffe 
qualem qualem agnoſcunt, atque gentibus 
idoneum profitentur Licet autem fibi alium 
Chriſtum expectent, habemus tamen (vere) 
confitentes adverſarios, & noſtrum Chriſtum 
vaticinlis divinis quadam ex parte reſpondiſſe, 
Tum denique negant quidem Chriſtum refur- 
rexiſſe, ſed neque hoc clarè aſſerit Joſephus, 
fed ait eum apparuiſſe ſuis diſcipulis. Sic illi 
affirmant; penes eos tides. eſto. At verd cum 
necdum ceſſaviſſet vis Apoſtolorum mirifica. 
quid vetat ut Joſ 3 his credidiſſe cenſea- 
tur, licet non eouſque progrederetur, ux pa- 
lim quoque 1 tidem noſtram ample- 
cteretur. Ego ſane ſemper exiſtimavi, Joſe- 
phum ſemichriſtianum eſſe patuiſſe. Cum 
autem ipſi adverſarii quandoque cancedant, 
Joſephum non valde res Judzorum curaviſſe; 
cur ergo illum alibi prædicant in religione 
ſua fuiſſe tam pertinacem; aut etiam aded fe- 
rocem & iniquum in noſtram, ut odio noſtri, 
& amore ſuorum, male de noſtra Joqueretur, 
etſi ſciret ſibi capiendos fore inimicos homines, 
potentes, 2 Cæſaris. Sed de his plura 
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ea nimis ſioca videantur. 


8. At vero, cum & nonnulli fic fere ere. 
pent, Joſephum ad Gentiles in Archzolggia 
ſeripſiſſe: ideoque ſummo ſtudio caviſſe, ne- 


quid mints credibile diceret; quo factum eſt, 
ut de Veteris Teſtament! miraculis loquens, 
ſzpe quaſdam exculationes miſceat, quaſi ne- 
qo e ipſe fidem his haberet, aut timeret, ne 

des ſuis dictis apud gentiles deeſſet. 5 0 Iwas 
s 8 des © tolxe, 2 dnak u, ws wn res- 
eue Dor, inquit Philoſtorgius in * Sui- 
dz collectaneis. Eum igitur qui fic cautè agat, 


non decere illis ſe intermiſcere narrationibus, 


quas nec ipſe crederet, nec leftores eſſe credi- 
turos putaret. Hos itaque qui fic cogitant ſe- 
cundo loco rogatos v Yall, cur Joſephus ea 
Græcis dicere veretur quz ipſi de aliis non 
minus fidem omnem ſpuerantibus crederent? 
cur chriſtum extitiſſe dubitarent, de quo Pi: 


latus ad Tiberium Cæſarem, Cxfar vero ple- 


no in ſenatu, de collocando inter Deos, ipſe re- 


tuliſſet? An miracula feciſſe negarent, quæ 


neque Celſus, neque Porphyrius, neque Juli- 
anus ipſe Czfar, multis poſt annis negare po- 
tuerunt? Et recens erat tum memoria prodi- 
giorum ab Apoſtolis editorum, quæ fidem 
Chriſti miraculis aſtruerent, quorum in An- 
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nalibus fuis meritionem fecerat Phlegon, Ha- 
driani Libertus, teſte + Origene. Ipfi vero 
Gentiles ſcriptores, de miraculorum patrato- 
ribus ad nauſeam uſque narrationes 

An negarent de Chriſto loqui potuiſſe Vates, 
quod ipſi de Veſpaſiano verum eſſe dicebant; 
ad quem, Joſephum fortaſſe ſecuti, vaticinia 
de Rege venturo referre ſolebant? Percrebu- 
erat, inquit || Suetonius, oriente toto verus & 


conſtans opinio, eſſe infatis, ut eo tempore Ju- 


ded profecti rerum potirentur. Id de Impera- 
tore Romano quantum eventu poſtea prædictum 
patuit, Fudei ad ſe trabentes rebellarunt. Hunc 
etiam refert idem morbos quoque ſanaviſſe. 
An denique Chriſti reſurrectionem, ex Apo- 
ſtolorum fide recitatam, ablegarent Gentiles, 
qui de ſimilibus factis, multa in ſuis ſcripto- 
ribus legerant? hujuſmodi enim narrationes 
exhibent Herodotus, Plato, Valerius Maxi- 
mus, Plutarchus, Plinius, Diogenes Laerti- 
us, Galenus, denique Theodoſius Macrobius. 
ded & Domitiano Imperante, fertur Apollo- 
nius Tyanæus eclatam ad funus puellam ad 
vitam, in ipſa quoque urbe, revocafſe. Si ita- 
que Gentiles hoc de Chriſto Teſtimonium 
culpare voluiſſent, utpote minus veriſimile 

ſane id tum feciſſet Joſephus, quod & alibi 


feciſſe reperitur, cum tranſitum Hebræorum 


Per 
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Lib. II. contr, Celſ. Sueton Veſpaſ. Sect. 4. 


6 

er mare Frythreum expeditioni Alexandti 
7 per Pelagus Pamphylium ſimilem felt. 
Eos enim, qui fibi hanc narrationem de Chri- 


ſto ex fide Apoſtolorum vitio verterent, tune 
etiam ad ſuas Hiſtorias amandafſet. Nequsz 


autem vim hu jus argumenti, quod partim Jo 
ſephi auctoritate & exemplo comprobavi, ely- 
dere conetur, aut mints validum eſſe ſentiat, 


adjiciam _ Origenis ſententiam, qus 


poſſit in tuto ſatis collocari. Nam cùm Cel. 
ſus Judzum introduxiſſet de Chriſti reſurte- 
ctione dubitantem, reſpondet Origenes, in- 


conſideratè hoc eſſe factum ab eo, quaſi re 


eſſet impoſſibilis e mortuis al iquem cum eo- 
dem, quod prius habebat, corpore reſurgere: 
hancque addit rationem ; * d Jp dms 0 
ivd. TexuTH, g mis ov Th TEITy Th) Ba- 
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Co ly. Hoc ratiocinium, ut de Judz1s vents 
imum, fic etiam, licet renitente Origene, 


gentilibus qui multa fidem ſaperantia admit- 
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* Origen. c. Celſum, Lib, II. pag. 95. 


. N is # 
3 4 
= * 2 * 
e OF WE PP 
> * - 


(97) 
tebant, ut ſupra oſtendi, aptiſſimꝭ poteſt aps 
plicari. Joſephus igitur, neque quoniam Jus 
dzus eſſet, neque quia ad gentiles ſcriberet, 
quidquam debuit metuere, ne ſibi vitio vers 
teretur, fi quædam de Jeſu Chriſto vel mira» 
bilia, vel cum nonnulla honoris præfatione, 
aut veritatis confeſſione literis mandaret. Prat» 
cipuè vero cum neque tunc pertinax Judaiſmi 
confeſſio, aut contra Chriſtianos defenſio cum 
provocatione ac jurgio, quicquam proficeret; 
neque quemquam offenderet oonfeſſio verita- 
tis: ſatiſque proni eſſent Gentiles ad audien- 
dum cum voluptate illa de Chriſto mirabilia, 
modeſte tamen narrata, æquè ac illa quæ Jo- 
ſephus de Moſaicis, alliſque ö mi- 
rabilibus in ſua ſcripta retuliſſet. Nam pauci 
erant ſcientiæ cupidi, qui non etiam tunc ſcire 
cuperent, quis aut qualis eſſet Chriſtus ille, 
de quo tam late nomen eſſet cum laude cele- 
bratum: cum et iam, ut ait * Cicero, fictas fu. 
bulas & quibus utilitas nulla duct poteſt, cum us- 
luptate legorent. | CCRESLUT 


8, Porrò quoniam jactare ſolent, adulandi 
cauſa Joſephum ea, quæ de Chriſto prædix e. 
rint vates, Veſpaſiano tribuiſſe, cum libros de bit 
Bello judaico conſcriberet, adeoque vix eſſe 10 
reriſimile, eum poſtea cum Archæologiam e- 
deret, mutaviſſe ſententiam: erit operæ for- 


taſſe 
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| * De finibus Bon. & Malor. Lib. V. 


F 

taſſe pretium fi perpendamus, annon etiam 
adulandi gratia, ea quæ de Chriſto in Arche 
ologia ſunt ſcripta, literis mandaverit. Pri- 
mum enim omnium fatis conſtat, Epaphrodi- 
to auctore & impulſore, Flavium noſtrum ad 
gentis ſuæ Hiſtoriam literis tradendam eden- 
damque fe appuliſſe. Hunc ipſe Flavius in 
proœmio aſſerit doctum fuiſſe virum, tum om- 0 
ne genus diſciplinarum, tùm etiam rerum ge- hoc e 
ſtarum ſcientiæ imprimis avidum, ut qui ipſe 
in maximis negotiis, variiſque fortunæ caſi- | 
bus verſatus, in omnibus eximiam indolem Mu 
re ſe tuliſſet. Iftum vero Epaphroditum, Paulo 
eronis Libertum fuiſſe docet + Tacitus, 
eumque | Suidas ownuglopunary . ſed re&ms 
fortaſſe a libellis Neroni & poſtea Domitiano | 
fuiſſe ſcripſit * Suetonius; à quo etiam cap: WI 
tali pena damnatus eſt, atque Dione teſte ne- WI” 
catus. Cujus necis cauſa factam eſſe conjurs- * 

tionem idem tradidit. Licet Suetonius ob ne- 
cem Flavii Clementis, maturatum fuiſſe Do- 12 
mitiano exitium aſſerat. Fortaſſe utrumque wy 
verum eſt, Et ut morte con juncti ſunt, fic plur 
etiam in vita erant amicitià & neceſſitudine 
vincti. Hunc igitur Epaphroditum conſtat in ir 
aula Imperatorum, non fine magna omnium e. 
exiſtimatione ad extremum Domitiani annum n 
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* Tacit, Annal. Lib. XV. p. 289. || Vos ETixhG- 
f Neron. Sect. 49. & Domit. Set. 14. 
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C999 
commoratum, a quo propter ſuſpiciones leyiſ- 
ſimas, ut erat omnium ſuſpicioſus Domitianus, 
utque ſuos ab audacia ſimili deterreret, (fere- 
batur enim Epaphroditus Neroni manus in- 
tuliſſe) eſt interemptus. Joſepho fuerat au- 
dor uti dixi Epaphroditus, Archæologiam 
elendi; ea autem eſt edita duobus aur eirci- 
ter annis, antequam tolleretur Epaphroditus, 
hoc eſt anno XIII. Domitiani. 

. Erit autem videndum, annon hic Epa- 
throditus fit ille, de quo Paulus Apoltolus | 
aliquoties in Epiſtolis ſuis meminit, ' quique 
Paulo in vinculis ſuis multa ſigna ac notas 
benevolentiæ præſtitit. Hunc ſane eundem 
fuſe cum illo Neronis Liberto, ſuſpicatus 
ſum; quoniam utriuſque conditio & tempus 
maxime conveniunt. Atque hujus meæ ſuſ- 
picionis aliquot indicia & argumenta, quæ 
hoc admodum eſſe probabile o enderent, ha- 
debam, * Paulus enim in Epiſtola qua de 
Epaphrodito loquitur, etiam innuit in aula 
Neronis, aut ſi malis, in ipſa familia fuiſſe 
plurimos Chriſtianos. Epaphroditum vero 
llo tempore ſervili fuiſſe conditione probant, 
tum quod Paulus aſſerit, + eum in vincula fu- 
ile conjectum, & e tum quod 
fut Phryx, ejuſque nomen decurtatum ſervi- 
| modo proferatur. Præter hæc, ubi Paulus 
I huuujus 
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* Philip. I. 13. & IV. 22, + Philem. v. 23. 
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kujus nomen decurtatum per Empes» ext 
nis Chryſoſtomi legunt *Erzpesdio Hine 
quoque re&e_conjiciemus, 'Empepdiles atque 
« *Brageay unum eſſe nomen, ut voluit H. Gro! 
tius, qui etiam oſtendit, iſthæc nomina con. 
tracta eſſe è longioribus. Iſte autem Epaphro- 
ditus, primo quidem Neronis ſervus, ac po- 
ſtea libertus, in Cæſarum familia perſtitit, do- 
nec jubente Domitiano plecteretur. Sic itz 
que & nomen & conditio, atque etiam fortaſſ 
patria, utriuſque fortunzque, non minis zc 
tempora congruunt, ut eundem elle ſuſpice- 
10. Poſteaquam hæc omnia è mera ſuſpici 
one ac conjecturà orta, fic tamen congruentis 
riſſem: commodum affuit * Abraham 
Berkelii plena affirmatio, quæ animum meum 
ſtatim explevit: hunc Epaphroditum, liber- 
tum quidem Neronis, Epicteti vero Philaſo- 
phi herum, eſſe proculdubio recenſendum it 
ter illos Chriſtianos, in ipſa Neronis famila 
degentes, & eſſe ipſum qui Paulo windo, et. 
. am lubens, nec advocatus, aſtiterit: atque prop- 
ter eum, hoc eſt Chriſti nomen, fuerit carce- 
ri mancipatus. Nam quod ait Paulus eum 
eſſe nÞzcondvonpyuor Ti νοννν + hæc verba non 
ſunt ita intelligenda ut vulgò ſolent, qua 
0 . Epaphro- Wl — 


. Near J 
Coloſſ. IV. 12. * Prætat. in Epicteti Enchirid. 4 Fhilip. Il. 3c. Is 


. ; 1 a 


* 


— — — 


» 


* 
i 
as 
5 4 
7 
_ To 
1 
4 > ö 
N 
N 
-v ; 
= 
* A 
_ 
48 
_—— 
3 ö 
i i * 
" 
. 1 
N { 
_ 
+. 
1 
1 
3 
7 : 
— 
* 
5 
2 
4 
„ 0 
4 


J 


* 
C 
K 
* 
* 
0 
* 
* 
4 
it 
ac 
& 


fuit de anima ſua, Nihil enim obſtar' 
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phroditus in morbum incidens de-vita fit 
periclitatus: cum & illud & — ibi- 
dem quoque uſurpatur, ſit cute, 
ut obſervavit aliud agens * Johannes Chryſo- 
ſtomus: {ſed eum tam audacter coram Hero 
Nerone Pauli cauſam egiſſe, ut ipſe truitere- 
tur in Carcerem. Ideoque, ut in codice Pu- 
teani vertitur teſte + Caſaubono, Parabalamus 


[alu teſtantur ibi legi, Parabolatus fuit 
aima ſua ; alii denique, ——— — 
mam ſuam; quæ eodem ſpectant. Nam Para- 
bolani non ſunt qui morbo grotant, ſed qui 
ſponte ſua vitæ diſorimen ineunt, ut aliis opt 
tulentur. Quo ſenſu etiam Joſephus . 
vocem e. maximè propris, - ut 
omnia, in 1 * de vita ſua, + # 2 3 Ar - 
cans Ni v TON Cui ſu 
gantur Grammatici. Ex iſto Epaphrodito, 
Chriſtiano ut videtur, vel etiam ex Paulo ip- 
ſo Apoſtolo, quo cum conſueverat Epaphro- 
ditus, eorumque col loquiis de fide Chriſtiana, 
fortaſſe etiam & commentary, ſua omnia vult 
ac conjicit Epictetum hauſiſſe Berkelius, quæ 
doctrinam redoleant Chriſtianam. Epictetus 
enim ſervus quoque fuit Epaphroditi, Nero- 
nis lbberti, & cνννονννν,s illius quem: laudat 
1 Paulus; 


ͤ—U—U— 1 


— wr 


* Orar. XXV. in Il. 2d Corinth. + Epiſt. CCCCXXXVIIL 
' Joh, Crojus in obſ. ad N. T. p. 118. * Hugo Grotias. f pag. 
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Paulus ; uterque Phryx, Epictetus Hierapoli 
is la prope Laodiceam atque 
Hierapolin oriundi. Phryges verò atque Af. 
atici Romæ plerumque ſervi, ut tum pens 
proverbio ſit notum, quod uſurpat Cicero, 
+ FPbrygemplagis fieri folere meliorem, & & alibi 
apud lan: — Venales Aſiatitos. Quod 
verò dicatur Epaphroditus in Epiſtola Pauli 
Apoſtolus ſeu Nuncius Philippenſium, id de 
illo fic exponendum eſt, qui Paulo horum 
nomine pecuniam numerari curaverit. Ne 
obſtat, quod de illo Paulus loquatur, quaſ in 
poteſtate ſua quodammodo fuiſſet, non autem 
Heri; ut ejus miniſterio Paulus uti peſſet; 
nondum enim ad 1d fortunæ culmen quo poſt 
illa pervenerat. Et cum primam Neronis iran Wl 
atque ferociam evitàſſet, liberum ei erat quan- 
vis legationem aut negotium fubire. Licet 
ſubiiſie non conſtet, ſed forſan Rome manſit, | 
atque Nerone uſus eſt multd quam antea mi 


00 

„ eee ; T Erg 
11. Huic igitur Epaphrodito quod eſſet . gi 
Chriſtianus blandire cupiens Joſephus, hoc de . ben. 
Chriſto Teſtimonium & potuit, & voluit ſux Wi tan 
Hiſtoriz interſerere. Id enim aulicorum et ent 
ingenium, neceſſitaſque eos premit, ut multi Wl «4 
ad aliorum mentem cogantur, vel dictis vel Wl rar 
ſcriptis, quanquam non averſo animo, ſæſe Wl int, 

tamen 
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tamen præter animi ſui ſententiatn, p 


mus, vel ex iſto Epaphrodito facile poſſemus 


ceſſariorum, & eadem fortunà utentium ſimul, 


liſque ſententia, de Joſephi quoque ſententia 
poterimus judicare. Quamobrem uſus erit, 
ut hic apponamus quæ ex ore Epicteti d 


deti Hero. Sic autem ille 1n || diſſertatione 
de modo quo tractandi aut colendi funt Ty- 
ranni. E My 'Erapegdil0- oxuTic, oy 3 T9 
ap Eayoy emwAnov. & TH dH. ma di- 
wa doe eis oo TWO N Keaingrarar, Te 
Nun. owulus elo. dds ar, ws auloy rg 
Hue iH. Tt we ,- d &, 
Cs or. dm ens I emyIFelo, Ti muaA eulos s 
hiho, om pales Ondurior Gs CY, wer Two 
Ergo cum Joſephus hunc Epaphroditum Chri- 
ſtianum coleret, oportet etiam, ut de Chriſto 
bene fit locutus. Non ſatis erat tune Domi- 
tan! gratiam captare, nifi Epaphrodito, qui 
erat à Libellis, etiam adularetur. Ea enim 
lt aulicorum conditio, ut idem obſervat Ar- 
rlanus, non ſolum ut Tyrannos colere debe- 
ant, ſed & eorum cubicularios. Quapropter 


. 
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| Arian, Epict. Libr. I. cap, 19. 


alequi: cujus vitæ ratione cognita, cum ne- 


unum plerumque aut ſimile fit ſtudium, ſimi- 


ta narrat Arrianus, de Epaphrodito iſto Epi- 


13 licet 


Fam autem eſſe aulicorum in his rebus con- 
ditionem, quotidie videmus; ac niſi videre- 
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r \ 8 
let Domitianus non eſſet Chriſtianusz neque 
idded fuerit opus Joſepho ut de Chriſto logue, 
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retur honorifice; cùm tamen Epaphroditu 
FElavii amicus eſſet, atque Chriſtianus, nolen- 
tem eum ac quaſi invitum adduxiſſet ut ſeri 
beret,; Neque hic obſtaret quidquam impen- 
ſus amor religionis Judaicæ, quem tamen all 
12. Nequis autem puter me hæc omnia © 
fine tantummodo excogitaſle, ut hoc Teſt 
monium deſenderem 3 neque quidquam ineſl 
huic argumemo virtutis aut rn ut aliqus 
mutaviſſe putetur ſententiam pro varia forty- 
na, vel praut cum variis fuerit verſatus, quo 
rum opinionibus ac conſiliis ipſe loquens aut 
geribens ſua quoque verba accommodaverit, 
atque fententias; producam aliud exemplun 
in D. Hteronyma, viro magno, & ut ita di 
cam, in ſuo genere Joſepho pari, cuique prop 
ter pmiones ſingulariter admiſſas grayiſlims 
derunt cum multis Eccleſiæ Patribus jurgia. 
Hune autem, qua ego ratione Joſephum er- 
plicare, quo modo Judzus cum eſſet, honori- 
ties tamen de Chriſto ſit locutus, eadem quo- 
que tum defendere, tum etiam frequentiors 
ejus de auctoritate, ac inſpiratione interpre- 
tum L XXII. contradictiones explicare conatur 
Arnoldus Bootius, acerrimus Hieronymi colt- 
tra Morinum & Capellum defenſor. Verde 
cus quæ totum hoc negotium miritice illw 


2 
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i 
ſtrant hæc ſunt; * Nibil igitur nirum, qumm 
aleo immani ob novam fuam tramſlationem fiagra- 
ret invidia Hieronymus, ſi ad illam amoliemdum 
diguid interdum lcutus eft, contra quam igſe 
ſentiret. Sed & cum amicis ſuis fic agere 
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lebat, ut quoties in eos incideret, qui ifta de TH 
Srmrdigla LXFIL optmone erant penitus = 
imbuti, aſfectibus ipſorum verba ſua accommo- = 
daret, quo facilius eos corrigeret, atque veritd- 
ti recipiende aptiores experiretur, Faciliùs enim 
eredebant, ſolo veritatis amore illum noua mo- 
liri, atque à veteri verſione difcedere, de cuju 
abel ipſe tam honorifice ſentiret. Ha >, 
mus itaque Hieronymum, non minus ac Fla= + 
vium noſtrum verſipellem, & pro temporum 
vel hominum ratione mutantem; 1deoque al- 
terum in verbis ac ſententiis Theramenem. 
Nequis hoc novum eſſe in noſtro Flavio cre- 
diderit aut ſingulare. n 
13, Verùm enim, ut tandem huic orationi ali- 
quem modum ac finem ſtatuam, licèt Epaphro- 
ditus iſte non fuerit Chriſtianus, quod tamen 
eco veriſſimum eſſe credo, verum tamen Chri- 
ſtiana erat Flavia Domitilla, tunc temporis, 
um icriberet Flavius Joſephus, & poſtea ob 
Chriſti confeſſionem in Pontiam inſulam re- 
oat, Erat etiam Chriſtianus T. Flavius 
Clemens, Conſul, interfectus ob impietatem, 
14 ut 


— * 


9 


1 
* * „ 


* Vindic, pro Heb, vericar. cap. XI. p. 109. 
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di ferunt, hoc eſt, Chriſti fidem, Quem Dv 
mitianus tamen, quo ſcribebat tempore Joſe 
phus, impenſe amabat; cujuſque filios etiam 
tum parvulos ſucceſſores palam deſtinavery: 
Hunc cum Suetonius contemptiſſimæ inertie 
fuiſſe dicat, ego de ſummo Chriſtiane reli 
onis ſtudio intelligo; quam qui tunc colebant 
hujus quaſi vitz contemptu, plerumque fer 
rem publicam negligebant. Hoc Suetonins 
mertiam vocat. Iſtos Elavios coluiſſe noſtrun, Wl ſtiar 
& magis etiam fortaſſe quam ipſum Domit- WI cord 
num, immanem atque intractabilem belluam, 
nullus dubito: ideoque voluiſſe coràm in 0s 
lædere male de Chriſto dicendo, aut anino qui 
ma] evolo tacendo, nunquam adducar ut cre 
dam. Certe, Joſephum magis eſt probabile 
Flavus iſtis familiariter uſum eſſe, ac Epa- tur. 
phrodito, quam ipſo Cæſare. Quapropter ip 
ſis potius adulatum eſſe conſtat. Joſephus WI du 
nemini non blandiebatur, qui aliquid apul WI bo! 
Domitianum polleret; cum etiam de Domutiz 
Longinz, licet hujus uxoris, probri tamen 
plenz, gratia gloriaretur. 5 8 n Kainy6- 
yum Aopelia & NET) tepralnonj pe, inquit 
ille Libro de Vita ſua extremo. Aliorum 

- 1gitur Flaviorum, Cæſariſque cognatorum 
gratiam neglexiſſe, non eſt veriſimile. Quam 
ſi minimè neglexerit, ſed omni conamine ten- 
taverit conſequi, non ſolum à maledicendo 
de Chriſto abſtinuit, ſed neque quidem tact- " 
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repotuit, Non enim mihi videtur, Joſepho 
de Chriſto, tacere, fuiſſe liberum arbitrium. 
Neque hic quidquam Juſti Tiberienſis exem- 
jlum valet. Aliud erat in ſeribendo Juſti, 
ui de Chriſto tacuiſſe fertur, propofitumg 
din Flavii Joſephi. Ille enim eo ſine Hi 
ſtoriam ſcripſit, ut veritati fucum faceret, cum 
eſſet vir malus, & Judzus Zelota, hoc eſt re- 
lgioni ſuæ addictiſſimus, Romanorum ac Chri- 
ſtianorum oſor. Huic vero ſola veritas erat 
cordi, quam ubique ſe cupere aſſequi profite- 
tur, quantum poſſit; etiam ubi contra ſe ſtet, 
nec tam religioni ſuæ addictum ſe oſtendit, 
quin multa in ſe admittere deprehendatur ſui 
prepoſiti gratia, que non ſatis congruere cum 
lo judaico Zelo atque ſuperſtitione videan- 
tur. Cum itaque & rei veritas, & amicorum 
gratia, Joſephum ad bene de Chriſto ſentien - 
dum, bene etiam atque honoriſicè ſcribendum 
hortarentur; quid nos miramur, illum de 
Chriſto Jeſu hoc Teſtimonium ſeribere volu- 
iſe, aut etiam potuiſſe pernegamus? | 
14. Hactenus de conſilio Flavii Joſephi, 
cum Archzologiam ſcriberet, egimus; quo 
manifeſtum fiat, eum voluiſſe ac debuiſſe de 
Chriſto loqui. Nunc tandem ex ejus conſi- 
lo, atque Hiſtorias deſcribendi modo, cog- 
noſcite eſſe impoſſibile, ut quis totam * 
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* Joſeph. de vita ſua pag, 1001. 
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vel etiam ſcriptoris, fi qua ſint ejus alia ſcri 
tus, omnia rectè ſe habebunt, & latebit dolus: 


ſolùm interpolata patent, fed & omiſſa reſar- 
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de Chriſto periocham Archzologie interpoli 
ret. Hoc {i fecero ut cognoſcat is, 1205 
niſi ut uno ore ſimul omnes Hoc 'Teſtimoni. 
um tanquam veriſſimum excipiamus. Satis 
enim conſtat, facil ius eſſe integrum aliquen 
tractatum, aut Hbrum alicui f 4 
verum inſigni aliqua parte aut lacinia inter- 
polare. IIlud enim ut rectè fiat, nihil opus Ve 
eſt, niſi ut quis, quod voluerit ſeribat, no- 
menque quod placuerit ſupponat. Deinde ni | 
ſi temporum rationem accurate obſervaverit; 


ta, ſtylum, & orationis colorem fuerit imitz 


fortaſſe tamen latebit; multa enim ſunt non 
expectata que fraudem ſubolere faciant: Ut ne! 
verd quis in verum cujuſdam ſcriptoris librum ve! 
aliquid novum infarciat, ei opus eſt atque 
neceſſarium, ut omnes per orbem hujuſce l. 
bri codices ſcriptos immutet; aut ſaltem, ut 


or 
eodices ad pauciſſimes redactos in ſua poteſt- F 
te habeat immutandos, ant ſupprimendos, il q 
lis editis qui fœtum ſuppoſitum geſtent. Hoc el 
nifi fecerit, non et quod ſperet dit fraudem a 
ſuam latere poſſe, cum adhuc fuperſint ali If 


codices, quorum collatione fraus detecta att 
ns apparebit. Hae enim comparatione, non 


ciuntur, & incaute ſine dolo malo intrvſa re- 
jiciuntur. Videndum eſt itaque, an Joſephus 
| non 
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non curaverit, ut multa fuerint ſuorum ſerip- 

torum ex r12; quod ut afferam faeit, 18 
libro de vita ſua ſeripſit de fro more tis 

bros in publicum edendi. Ut ut enim hoc 
eſt de libris Belli Jndaici dictum, nihil tamen 
obſtat, quin eum quoque morem atque inſti- 
tutum in aliis ſervaverit. Ait enim ſe libros 
Veſpaſiano — Tito obtuliſſe, quos Titus, 
manu ſua ſubſcri tos, in L Bibliotheca publica- 
ri juſſerit. Deinde & alis quamplurimis, Re- 
gique Agrippæ eam Hiſtoriam communicäſſe. 
Hunc morem fi in aliis quoque ſeriptis ſerva- 
verit, eumque ſervaſſe nullus dubito; atque 
ut vidimus, ducentis poſt gjus' ætatem anhis 
horum exemplaria ubique proſtarent diſperfa, 
neque minima pars in manus gentilium 
veniſſet, quorum cauſa eos edidit: qui fieri 
poſlit, ut aliquis Chriſtianus, eos inſigni hac 
periocha augeret; quam quidem exhibuiſſe 
omnes olim codices ſuprà com m eſt? 
Concoquant ſane iſtam fabam adverſarii, & 
quibus dura eſt ingluvies: mihi Jonge ſatius 
eſt, nunquam iſtam in me admittere ſtultiti- 
an, quam miſſis ambagidus verum eſſe hoe 
Joſephi Teſtimonium conſiteri. 
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De ſtylo ac vero ſenſu Teſtimo- 1. 
| nut FLAVIANI. - 
4H | 
LA, JEminem jam latet, quantum hæc quæſtio n 
per omne genus hominum celebretur; a 
quorum ut vidimus plurimi locum eſſe ſpuri- hs 
um contendunt. Hi labaſcenti opem yeritati b 


ſe conferre credunt, licet aliq ab argu- 
mentis, quibus fulcitur fides Chriſtiana au- 
ferre videantur, Ut autem Flavio] _— 
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hanc extorqueant periocham, multa commĩ- 
niſcuntur etiam extrinſecus producta, quæ ut 
ab illis gratis atque leviter ſunt aff * fa- 
cile quoque ut incerta refelluntur. Funda- 
mentum vero incœpti, ad quod tanquam ad 
ſacram anchoram nuperi cenſores Teſtimonii 
confugiunt, præcipuum eſt ſtylus di&ionis: 
vem ut a partibus ſuis ſtare putant, ita zee 
Tow in his rebus eſſe certifimum exiſtimant. 
Lubens hunc judicem accipio, eà viciſſim le- 
ge, ut ſi à noſtris ſtet partibus, tum proti- 
nus & hoc Teſtimonium fere amiſſum recu- 
peretur; & ad priſtinas ſedes, quas ei Joſe- 
phus in Archæologia deſtinaverat, in omne 
ævum ſine ulla dubitatione retineatur. Pri- 
mim autem erit operæ pretium exquirere, 
quomodo hic ſe expediant, ut ſtylum eſſe 
ſpurium, ac proinde totam dm eſſe ſuppoſi- 
titiam comprobent. Primus aut ſaltem præ- 
cipuus adverſarius, qui de ſtylo Teſtimonii 
hujuſce ſic judicavit, quemque fine ullo ex- 
amine cæteri poſteà ſunt ſecuti, is eſt Tanaq. 
Faber, qui edito ſuper hac re libello, omnem 
lapidem ad verſus hoc Teſtimonium movit; 
de ſtylo vero fic decernit potius quam argu- 
mentatur. /{yhus vero, inquit, * ſtylus certiſſi- 
mom in his rebus , quam aperte, fi nibil 
aliud adjumenti habere mus, rem ipſam proderet! 
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* Tan. Faber. Lib. I. Epiſt. XLIV. 


od 
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de 
5 
niam tam —5 0 e. cred dic 
fore neminam a gim doli tam male ==] ge 
carentur: ſaltem id accurate decuerat prefiari; Wl 0 
255 7 . 2 "I ge alen, m. 
ter ſues. Js, quppe {cri 0 ve 
qui nihil remiſſè, nibil — facere 2 ar 
uad bis contra fit. Mox infit; guod num jy & 
pre manibus eee ac putidę conpeſum Wl © 
— — ille, ſatis quidem pro imperio. Nan Wl 7! 
ut lioc confiỹimet leviculas affert rationesz & Fl 
cum rationum pondere careat, nec veritate (i fi 
adjutus, in quaſdam exclamatiunculas diver- u 
titur, quz vices rationum ſuppleant. Ic 
2, Mihi vero longe alia eſt ſententia. AF n 
ſero enim filiam nunquam melivus form ſui 0 
matrem referre, aut germanos fratres eſſe fr n 
quam hæc periocha fit cæteris ſoſe 0 
ſcriptis ſtylo & dicendi genere ſimill 1 
Zo & phraſes, & ges Nd 0 
Ipectes & invicem contuleris, ut purpura al 1 
D 


pur puram collata, fic & iſta ſe mutuò illuſtræ 
unt, atque genuina oſtendent. Verum t. 
men antequam de periochæ ſtylo An 
tractare incipiam, aliquid generatim de ſtylo 
Joſephi præmonendum, in rem noſtram fore 
duximus 
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„ WH duximus. Licet autem paſſum ac promiſcus vo- 
„css iſtas, nempe ſtylum, ac dioendi characte - 
vn. & genus uſurpaverimʒſtylus tamen proptiè 
a dicendi genere diſtinguendus eſt; ut 
. ſtylus, aliud dicendi genus; eum per vari 
, WH dicendi genera ſtylus idem manere poſſit, & 
I genus dioendi fat fere rei proprium, ſtylus ve- 
l 8 Nam dicendi genus circa ſer- 

monis quantitatem, ſtylus circa qualitatem 
ö verſatur. Dicendi genus non modo ſententi- 
. arum & verborum — atque delectum ſpe- 
» WI Gat, fed etiam ſenſum. At vero ftylus de 
1 ſenſu parum ſollicitus, in fola verborum & 
: WI phcaſium cle&ione verſatur: que phraſunn 
aut verborum electio cuilibet * ſive caſu, 
1 
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Wee” 
4% 2 
„ 
8 
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five potius ſtudio & exercitatione frequentiis 
uſurpatorum, in oratione characterem aut co- 
lorem inducit, m ſtylum docti ſoleant 
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nuncupare. etiam quædam ſermonis 

n ſormatio & circumſeriptio, hoc eſt verborum "i 
7 nominumque, una Cum particularum orationis | 
2 certa diſpoſitione, eodem modo & ordine ſub- il 
5 inde quaſi familiariter recurrentium, unum- 1 
fi que totius orationis ſonum, ut loquitur Cice- 1 
0 ro, efficientium, quem non ſolent alli obſer- 16 
+ rare: quique æquè varius eſt ac ſint hominum if 
* ingenia, ſtudiorumque rationes. Hine tit ut i 
K ve quidem eidem homini conſtans {it ſemper 0 
0 ltz])us, mutatis rerum, temporum, vel ſtudi- bi 


orum rationibus. Num cet dicend! gems 
lit 
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at ( Wink ) 1 
ſit vel tenue, vel mediocre, vel uber & magni- 
ficum, quz ſunt tria dicendi genera ab audo 
ribus uſurpari ſolita; etſi quoque verba & 

hraſes quædam ſint propriæ cuique gener 
ligendæ, nullus tamen erit ſtylus manife- 
ſtus, nifi eaſdem phraſes & verba atque ver- 
borum phraſiumque formationes ſæpius occur- 
rentes reperiamus. Nunc vero iſthæc omnia 
Joſephus qua tractet arte videamus. Is autem 
Joſephus eſt ſcriptor, qui polite atque ornate 
loquitur, & græcarum literarum > peritiſſi 
mus; ut nequeam eorum accedere ſententiz, 
qui eum judicant more Helleniſtarum perota- 
re; ſiquidem eos Helleniſtas veliat eſſe Jude 
os, qui non græcam phraſin, ſed idiomate be- 
bræo corruptam uſurpabant. Joſephus enim 
prorſus grace loquitur, ut nequidem melis, 
ut mea fert opinio, quiſquam ſeribere poſſit. 
3. Quod ad ejus igitur ſtylum ſpectat, hoc 
eſt phraſium verborumque ſæpiùs uſurpato- 
rum delectum, ut in dicendi genere, fic quo- 
que in ſtylo varius eſt. Nam in libro de Macca- 
bzis, ut paſſim in orationibus, & in quibuſ- 
dam narrationibus, eſt ſublimis atque magni- 
ficus. In aliis vero in mediocrem dicendi ra. 
tionem quandoque delabitur; in tenuem rari- 
ds aut nunquam; adeo, ut quod illi a quibuſ- 
dam eſt attributum, græcorum Livius nur- 
cupari jure mereatur. Quoad ſtylum vero, 
ut multa ſcripſit, ita quoque varius eſt; licet 
| | non 
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non fit admodum varietas iſt manifeſta, Fa- 
&um eſt tamen ut in quibuſdam libris quibuſ- 
am utatur phraſibus, quas in aliis negligit. 
Hine eſt, ut iſta diligenter excutienti com- 
uruerit, alium eſſe ſty lum librorum de Bello 
ſudaico A libris Archæologiæ, alium eſſe ſty- 
Jum quoque Iibrorum contra Appionem, ali- 
umque prorſus orationis de Maccabæis. Quods 
que non leviter eſt obſervandum, alius eſt 
ſtylus librorum Archæologiæ Judaicæ prio- 
rum, al ius vero poſteriorum: hoc eſt, verba 
quedam atque locutiones in poſterioribus fre- 
quentiùs comparentes, rariùs in prioribus ad- 
hidentur. Quinetiam ſæpe factum eſt, ut 
quibuſdam libris quaſdam interponat phraſes, 
quæ nuſquam alibi obſervari potuerunt. Si 
qua tamen eſt in ejus ſtylo differentia, ea ta- 
lis eſt, ut ſaltem ab eodem producta videatur: 
neque major eſt ac ſint inter fratres geminos, 
aut liſdem prognatos parentibus oris forma 
& differentia. Quorum ne fides dictis deſit, 
un ſequentibus aliquot exempla ſubjeci; cum 
Plura poſſem ſi tanti eſſet; utque omnem ca- 
llandi anſam præriperem, fi contigiſſet, quod 
tamen in hac per iocha factum fuiſſe nego, ut 
in hac Joſephus à cæteris ejus ſcriptis & ora- 
none diverteretur. Tantum enim abeſt ut 
hoc illi contigerit, ut contrarium potius ap- 
pareat, Quo proxima ſunt alia ſcripta, eo 
quoque periochæ ſimillima. 4 
3 4. Horum 


the & et F * * 4 „ * * = X 
N <a ** . * * 
" wp 7 n 5 ; the”® * 3 | * N 1 * > a" * by I ad = 
5A . 9 A, = 
2 * 1 
P * 4 Pt 
N 
l 0 * 
. tp 5 
. N 
— - * 


/ 


vel nebulonis impoſturam, fi qua (it 1mpoſty 


e 


4. Horum autem cauſas indagare, quem. 
admodum non inutile forſan erit; ita nec ib 
inſtituto noſtro alienum. Quoniam multum 
interſit ea ſumma conquirere diligentia, qut 


ra, vel ipſius ſcriptoris indolem atque ingen. 
um illuſtrare poſſint. Primùm enim & locus 


& tempus, & lectio varia, aliquid in ſermo- on 
he ſolent innovare. Deinde poteſt etiam Hi - 
ſtoriæ ſcriptoris ſtylum mutare, non modd u dig 
rum & materiæ differentia, ſed & ſtylus nol Ker 

duſque dicendi, quibus uſi ſunt auctore ill, | 

quorum ſubſidio ſuam recentior comparaverit il l 

enique nonnihil hue confert, correctorum ſol 
amicorumque ſedulus labor & ingenium, qui fe: 
fi plures, aut var io tempore varii fuerint, pu „ 
cuique ſua magis placent; fic quoque noni ar 
Hil à ſe invicem immutari neceſſe eſt ea, qu d. 
judicio ſint ſubmiſſa variorum. ct 
5. Quæ quidem omnia in Flavio Joſerta pr. 
concurrunt, variæ lectionis ſtudiorumque v] te: 
ro, variiſque fi quis alius fulto prefdis 50 
ſcriptorumque monumentis. Siquidem ea qu Þ; 
ſeripſit in libris de Archæologia non mod 11. 
ſua non ſunt, ſed è peregrina quoque ling ge 
converſa. Hebræi priorum materiam ſuppe i di 
ditarunt, Græci vero poſteriorum. Sed Hie ſy 
riam de Bello Judaico ipſe compoſuit, Hu 1; 
& illa fortaſſe à cæteris aliquantiim differ u. 
Porrò etiam, non omnia ſunt eodem {cry 1; 


tem ole 


(73 - 


rios- denique correctores advocavifſe certum 
eſt, quippe quod il lud de ſe contra Appionem 
{cribendo, jactans ut puto, profiteatur. Ait 


1 Swe ouvepgois, ovmos mom uluy Tf 
rede Thy ag Tov. Quod fi iſtos exvepyprs, 
non correctores voces, ſed adjutores, jam mi- 
rum non eſſet, etſi major cerneretur in ſtylo 
differentia, quam fit ea quam nunc in ejus 
ſeriptis videmus. | LEES 


6. Eum igitur, qui aliqua periocha Joſephi 
libros ſuffarcire voluerit, horum omnium non 
folum fuiſſe acutiſſimum indagatorem, & ob- 
ſervatorem diligentiſſimum, fed etiam anmino 
memorem, Quæ cum ita ſint, periocham no- 
{tram à nemine interpolatam fuiſſe hinc con- 
cludo; nam hiſce omnibus ſpectatis, ea cum 
cxteris Joſephi ſcriptis accurate convenit: 
proximis locis eſt ſimillima, nec. eſt aliena a 
remotioribus. Stultè tamen aiunt hanc im- 
poſturam fuiſſe oonſarcinatam, licet Euſebium 
Tamphili, virum maximum auctorem habue- 
t. Ego vero fic ſentio; fi hæc fit dolo con- 
da, & Joſepho conſuta, aſſero, eum mira- 
bill quadam arte uſum eſſe, qui adeò dolum 
ſuum aſtu coluerit, ut quod longs poſt Joſe- 
Pl ætatem texturæ conſutum volunt, potins 
una cum ſubtemine contextum exiſtimem. 
deoque periocha iſta non alium quam foſe- 

Br © phum 


W 
tempore, neque liſdem elaborata ſubſidiis. Va- 


enim libro primo, ypnodpÞ Oc mai wee r 
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phum auctorem habere potuit z quia fi fuiſſy 
inſerta, fraus illa tam diù latere non potuiſe: 
7. Quoniam autem illi ad ſtylum, certiſſ. 
mum indicium, provocant, accipio conditio- 
| nem; & viciſſim rogo, ut poſtpoſito partium 
2 ſtudio, ipfi non teſtentur de ſtylo, qui parte 
: accuſatoris -occupant. Ne quod olim ſunt Wi nin 
profeſſi, inviti negare recuſent, Ipſe de ſug 
det teſtimonium opere Joſephus. - Eum eo WE coris 
& ſolum dabo teſtem ampliſſimum, & omni unt 
except ione majorem. Hunc ſi teſtem admit 
tant, nullius ego judicium vel arbitrium de- |uit 
trectabo. Iſtam enim periocham, quam fer- 
tum eſſe Joſephi negant, ipſe ſi reviviſceret Jo- 
ſephus proculdubio ut ſuam agnoſceret. Qui nenn 
pe quod formam oriſque characterem, quem W 
Joſephus indidit, non magis immutatum elle 
{cio longo temporis inter vallo, quam {int c 
tera, quæ ab ipſo vel ab alus ejuſdem ztatis 
ſunt auctoribus producta. Ejus formam quz 
lis nunc eſt edita, qualemque ſum defender 
paratus, ut lectoris memoriam refricem, lie 
exhibebo. Tiyglay 5 47) T2 eον I r 
pos arp, ay e avloy Ayer yh lu y oy 
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- 3. Hæc ſunt verba quæ tam male agitant 
0 Wl cuoſdam viros, doctos quidem, ſed nimis fa- 
m Wl fidioſos. Primùm autem quæritur an debito 
ec ſtent loco? Sunt qui hoc negent. Aiunt 
nt enim hæc debuiſſe ad finem capitis quinti re- 
ci: quæ cum alieno ſint loco poſita, & ſerip- 
v0 Wl toris orationem abrumpant, pro ſuppoſititiis 
bunt habenda; ipſe enim Joſephus non hue 


lla intruſiſſet. Sed hoc commentum facile di- 
e: ¶ luitur. Nam cùẽm Chriſtus fit paſſus ſub Pi- 
ko, chmque rebus Pilati geſtis caput quar- 
„un & quintum Joſephus tribuerit, ſi ad fi- 
ben capitis quinti Teſtimonium de Chriſto 


n fuiſet intruſum, neceſſe eſſet Chriſti paſſio- 
e nen ad annum Pilati nonum vel etiam deci- 


mum referre: qui tamen multò ante paſſus eſt, 
Inſtant, divelli hic duas narrationes calami- 


. tatum quas paſſi ſint Judz1; At quid hoc quæ- 
ere ſo ad rem? An etiam non ſatis dividuntur Hi- 


ſoriæ illæ duarum calamitatum, longa illa 
mrratione de Paulina Romana, & Decio Mun- 
do, quæ nihil facit ad res Judaicas. Et illa 
cat pari rejicienda ratione. Quippe quod 
cum iſto de Chriſto Teſtimonio ſexies ſit am- 


X lepida illa narratio, ne quid pejus dicam, 
% - 
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melius quorundam ſapit palato quam lutulen 
tum de Chriſto Teſtimonium. Verùm enim ut 
uno jam verbo hoc abſolvam, hiſce duobus capi 
tibus non exactam rerum ſeriem complegity, 
ſed tres aut quatuor mirabiles eventus, null; 
ſibi invicem preterquam temporis ratione 
connexos ſimul refert. Et admodum jejun; 
videtur narratio eorum, quz ſub Pilato geſt 
ſunt, quod utique vel deficiente rerum geſts 
rum cop13 accidit, aut commentariorum defe 
ctu. Neque tamen hz duz calamitates ade 
fibi invicem ſunt connexæ, quin ſeptem, au 
etiam octo, inter primam & alteram anni fint 
elapſi. Non male itaque rejicitur hoc Chriſt 
Teſtimonium medio temporis intervallo, cin 
Chriſtus in cruce fuiſſe paſſus inter utramque 
videatur, Omnia igitur hic rectè ſe habent, 
9. Sunt, qui hac objeciſſe non content, 
etiam amplius addant, atque fe maxime in 
hoc argumento efferant, ſibi videri hand 
periocham poſt abſolutam demum Hiftorian 
& orationem huic loco fuiſſe inſertam. O 
niam apertum ſit eam filum orationis inter 
ſecare. Siquis vero reſpondeat, ab ipſo Jos 
pho infer! potuiſſe: tum inſtant & acriùs u 
gent, hoc reſponſum ſuppoſitionis inſimul 
totam periocham, cum vel ab alto pariter x 
Joſepho potuerit interpolari; eſſe autem ver 
ſimilius ab alio eſſe interpblatam. Ego ven 
non fic reſpondeo, Neque licet 
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N 


N 1219 | « * = 
anc f geilen filum orationis interrumpere, 8 . 
ie) ramen & Ntatim cenſerem quod 7 echt ? v 
ſuiſlet interpolata; cum on neceſſe e fit, ut 
zutor Hiſtoriæ eo 1 emper ſcribat, 


10 
wh res rem quaſi protrudat, & geſta abt 1 Iny Yo : 
one bud interrupta connexione vinciantur. Thi 
un gdides ſane cujus laus in Hiſtoria ferè 
of, omnes reliquos effertur, hanc ob rem à * Di- 
lu. Halicarnaſſenſi amprs 5 ber 
. e. nuncupatur, Nam ut ejus rat ionem, * 


quz ſane præclara 5 atque huic loco aptiſh- 
maapponam, D 2 T0 4 ; VipO. 50 a 
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frequentiùs interrumpi rerum narrationem, | 

quo factum eſt, ut lectores mente jam turba- 

ta, ſummã cum difficultate res expoſitas con- 

ſequantur. Quid mirum igitur {i perturben- | 
tur iſti, hac de Chriſto in Flavio digreſſione 71 
quod orationis nexum quodammodo ſecare 

videatur. Quam ergo dur! in Flavium ſunt 

cenfores, ut quod Thucydides {requentius 

cmmiſit crimen, ejus ne ſemel quidem Joſe» 

pho gratiam facjant, 
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10. Reponent fortaſſe, Thucydidem eſt 
hHorridiorem & 5vupex-, incultum porrò a. 
que negligentem. Hunc non fequi Joſephun, 
utpote qui fit terſus, politus, perſpicuus, u 
tanquam Iimpidum flumen ejus effluat didiy; 
denique ſequi potius Herodotum quam Thu- 
cydidem. Quaſi verò Herodotus non ſu; 
quoque habeat digreſſiones? Photium igitur 
audiant, cujus iſti tantoperè & ſola fer cm- 
moveri auctoritate videantur. Verba ejus hzc 
ſunt, * pnlay 5 HRAOYias 2 mapenCaom m 
Actis, 81 wy und 1 x7) diet voi ty Auabmms Sapp, t 
ess mw Tis 1melas xoldnuav, I T onto 
cn & NU ν,ð, TTY, e Trim Emonalt, 
dx ExFrABONs ν HANS EQ Lu. Svis an Ns AH 
lu , £5? ator Ts re. imma 
yadr T mpexedarm, Hic itaque crebris utitur 
digreſſionibus quæ quandoque obſcuritaten 
pariant, & accuratam in veritate ſubtilitatem 
obfuſcent, ctum non liceat nimiùm à re pro- 
poſita ſcriptorem digredi. At vero quidni ſe- 
mel iterumque liceret. Alibi Photius Ctefiam 
cum Herodoto conferens, ait, hunc mes & 
"pom TIAL i 22 T A090v. Sunt itz 
que in Herodoti ipfius ſcriptis diverticula qua- 
dam, quæ cenſoribus importuna videantur. 
An itaque goplizgs non ſunt illi & nimis acres 
cenſores, qui unam hanc ut iſti putant dr 
eſſionem 1mportunam efſe nimis cenſeant. 
un tamen magis ipſi importuni, 2 
WY . 
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fol freti ratione hanc periocham ab aliena 
manu judicent eſſe inſertam & interpolatam. 
præſertim cum nulla intercedat ratio, vel nor- 
ma ac ſcribendi conſuetudo, quæ non ſinat 
{cribentes quandoque digreſſionibus ſecedere: 
a quibus diverti ſoleant & orationis nexum 


interciſum arripere, præmiſſis formulis ut ſe- 


quentia ad ſuperiora, tum quidem intermiſſa, 
referantur. * Obſervavit Iſaacus Caſaubonus, 
eſſe Hiſtoriarum principibus in more poſitum, 
variis obſervationibus, quas græci SM 
melius appellant, ſuas narrationes ornare. 
Quamobrem dum varia conjungunt, ea minus 
concinnè lectori inter ſe cohærere videntur. 
Et maxime id fieri amat, ſi quando memora- 
bile quidpiam ſubindicare volunt; tunc enim 
ſermonem aliqua ex parte quaſi abrumpere 
neceſſum eſt. Iſtæ autem digreſſiones cùm 


ornent ſimul & onerent orationem, non id- 
circo tamen dicuntur contaminare, licet inter- 


polare videantur. Nam cum digreſſionibus 
peractis ad conſequentia dilabantur, voces 
quaſdam præmittunt, quæ ſatis oſtendant, nar- 
rationem abruptam hic repeti; quaſi ſimul di- 


cant, inter jectorum non habendam eſſe ratio- 
nem. Lee 


11. Eſto tamen non licere hoc aliis, quod 
tamen licere omnibus eſt probatum; at vero 
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hic fane mos erat Joſephi; tales enim dipref- 
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quandoque ſunt ab ipſo ſoſepho uſurpatz, | - 
| gantur modo quæ libri quinti capitibus deci- 
mo, undecimoque referuntur. In his enim 
© poſt longas digreſſiones & quidem numero 
plures, nulloque alio nexu niſi tempore con- 
junctas, atque finitæ antea de bello quodam 
narrationi ſubjectas, ſequitur alia de ſimili 
bello narratio, quam huſuſmodi quoque qua- 
lem in Teſtimonio & poſt Teſtimonium repe- 
rimus, eſt formula conſecutus. Nam cum 
dixiſſet capitis decimi initio, Palzſtinos ab 
Hraelitis exegiſſe tributum, e qua ſervitute 
Samſon illos tandem recupergyit, cujus vitam 
& geſta Joſephus digreſſione longiuſcula per 
ſequitur; deinde etiam capitis undecimi prin- 
cipio, poſt hujus necem rebus Hebræorum 
Elim Pontificem præfuiſſe monuiſſet: atque 
iterum in longiſſimam de Rutha digreſſionem 
eſſet collapſus, quæ nihil cum rebus Samſonis 
aut Palæſtinorum communis haberet; ad aliud 
bellum enarrandum, cumque Palæſtinis con- 
fectum revertitur, quaſi prioris partem ſecun- 
dam, de quo fic præfatur, EC ve 
1d mov aulois C Y,] , epi- 
peo Tears. Ipſorum jam cenſorum libe- 
rum eſto judicium vel arbitrium, an illa for. 
mula, TA æ & e pipuo qua bellum iſtud 
: ſecundum 
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ſecundum cum illo ſuperiore con jungitur, 
non prorſus ſit ſimilis illi, quam, abſoluto per 
digreſſionem breviſſimam de Chriſto Teſti- 
monio ſubjicit, v cds yes Ame m3 
gerdy i dopub ei c i ud ius, ut hanc narrationem 
ad illam priorem, quæ de ſeditione ſub Pilar 


to tractabat, referre videatur. Sanè prorſus 


ſunt ſimiles; ' idedque ſe mutuò firmant, ut 
ne quidem aptior defenſio quam ex ipſo Joſe- 
pho poſſit adhiberi. 3 
12. Poſſem hic aliam eamque ſimillimam 
ex Joſephi Archæologia digreſſionem produ- 
cere, ubi ſcilicet de Johanne Baptiſta loqui- 
tur; ſed cum ea in dubium quoque revoce- 
tur, licet non ſine ſumma injuria, hic oniit- 
tere malo. Sed & plures hujuſmodi digreſ- 
ſiones, ſimili quoque formula exceptæ, qua 
ſequentia ad antecedentia referant, in 1pſa 


ſcriptura ſacra reperiuntur. Conſulantur ſi 
placet, quæ Judicum Hiſtoriæ Cap. XIII. I. 

extant, atque cum illis quæ Cap. X. 5. legi- 
mus conferantur. Quod cum factum fuerit, 


rogabo, cur non intermedia iſta tanquam ſup- 
poſita & intruſa confodiuntur: Preterea, ne- 
ue nos fortaſſe rectè legimus, neque ad ver- 
arli ſatis intelligunt Flavii mentem. Nam 
quid ſi non q4vglay 4 ſed: 9 N ut in codice 
Cæſareo legamus? Quomodo etiam hanc par- 
ticulam uſurpavit Michael Glycas, ubi de 
hoc Teſtimonio loquitur, yay 94 n Þi2wy 
a 00Þ9%s 
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6 op N Laon G. BE. Cum vero & l. 
tine ſonet etiam, tantum abeſt ut narrationem 
divellat hoc Teſtimonium, ut admiſſa hac 
particula, potius conjungere videatur. Sed 
levia ſunt iſta, ut & adverſariorum rationes, 
tametſi hanc ſcripturam non admittamus. 
Quorſus igitur hic nobis negotium faceſſunt, 
quaſi novum hoc eſſet ac inſolitum, aut ſal- 
tem tanti, ut propter has leviuſculas & ina- 
nes rationes præſtantiſſimum hoc Teſtimoni- 
um, per tot ſæcula in Eccleſia Chriſtiana ce 
lebratum, ſit nunc tandem è ſede ſua prop- 
ter quorundam lubidinem rejiciendum. 

13. Neſcio certè, an hic producere debeam 
Johannis Clopenburgii de ſuppoſitione hujus 
periochz ſuſpicionem; quoniam quo prodiit 
tempore à Ludovico Capello, viro clariſſimo, 
eſt optimè ſolideque refutata, licet Capellus 
non alias huic periochæ eſſet ſatis amicus. 
Nequid vero negligere videar quod ad rem 

faciat, pauca utrinque ſum excerpturus. Ait 
autem Cloppenburgius, voluiſſe Joſephum pa- 
ralleliſmo Paulinæ, ſua opinione à Deo, re- 
vera a Decio Mundo impregnatæ, aut ſtupra- 
tz, ridere fidein Chriſtianam de conceptione 
Jeſu Chriſti, & nativitate ex Virgine per ope- 
rationem ſpiritus ſancti. Propter quam blaſ- 
phemiam, ita ſuſpicatur, à Chriftiano aliquo 
caſtigatum & caſtratum fuiſſe eo loco ſoſe- 
phum, ut jam illa periccha fit aawdG.. Huic 
ry | igitur 


( 127 . 
igitur reſpondet Capellus, Joſephum hanc 
præmiſiſſe de Paulina narrationem, poſteriori 
calamitati, quatuor millium Judzorum, in 
Sardiniam pulſorum, ob inſignem impoſtoris 
ludæi, religione ſui Templi dolo malo ab- 
utentis fraudem. Nequis autem Romanus 
impoſturam illam Judæis per convicium in os 
obſiceret, præmittere voluiſſe aliam longè 
graviorem Equitis Romani religione ſacrorum 
Templi Ifidis ad turpiſſimum facinus abuten- 
tis; ut ſiquis vellet Judæis impoſturæ crimen 
objicere, illio· in promptu haberent reſponſio- 
nem paratam. Hæc enim inter ſe argumenti 
ſimilitudine atque affinitate cohærent, adeo- 
que apertè à Joſepho in Hiſtoriæ ſuæ narra- 
tione non ſine ſtudio connectuntur. In utro- 
que facto impoſtura eſt hominum, religione 
ſuà turpiter abutentium, & utrobique Satur- 
ninus eſt tum Paulinæ, tum Fulviæ maritus. 
Quam quidem viri docti rationem nemo non 
probabit, qui obſervaverit, quanto cum ſtu- 


dio Joſephus ſategerit, ne illam de Fulvia per 


Judæos decepta narrationem exordiretur, pri- 
uſquam hanc de Paulina per ſacerdotes Iſiacos 
conſtuprata præmitteret, ea de cauſa quam 
Capellus attulit. Sed & ipſe narrationis ordo 
ſatis oftendit, iſtas narrationes ſe mutuò re- 
ſpicere. Ex quibus videre licet, Flavium no- 
ſtrum in omnibus ſemper gentis ſuæ honori 
conſulere. 


14. Tran- 
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14. Tranſeamus tandem, his de recta Te- 
ſtimonii poſitione præmiſſis, ad ipſum Teſti. 
monium, quod cum aliis Joſephi verbis ac 
SHraſibus ſimillimis componere ſtatuimus: ut 


nde eluceſcat, quam genuinus fit Joſephi fr- 
tus, ſuiſque fratribus ſimillimus. Hoc autem 


fiet, totam ſedulò percurrendo periocham, 
ſingulaque verba atque phraſes cum paribus 
comparando verbis ac phraſibus, phrafiumque 
circumſcriptionibus, in quibus ſtyli confi 
ratio & orationis charaQer. ' || 

I. TTNET Al. In ſtylo dignoſcendo duo 
ſunt obſervanda, frequens uſus vocum atque 
phraſium modorumque loquendi, & fimilis 
vocum poſitio ſeu ſtructura. Utrumque, ut 
rectè principium ponamus, de hac voce pro- 
bandum eſt. Etenim non inſolitum Joſepho, 


ficubi filo orationis abrupto, in aliam rerum 


ſeriem tranſit, hoc verbum præponere. Sic 
enim libro Archæologiæ XVIII. cap. 12. cum 
ſuperiore capite de imagine Cali Cæſaris in 
Templo Hieroſolymæ ſtatuenda diſſeruiſſet, 
ad res Babylonicas converſus his exorditur 
verbis, * Tivela 5 We vs oy Th puroomelepule, % 
Ng Agde Thy Cabunoviey oneylas Id is, ovjuPope 
Sewn, Sic libr. XX. cap. 2. + Ts 5 mpegs 
ab xxl pup@ mis vmyos. Unum tantum 
addam ex eodem libro cap. 6. || Tirgly 5 N 
: | | Ig pany 
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roipecey die Iedu u, dots meys The Gn Ax 
Ge. Confer Lib. I. cap. 3. Archzologiz 
pag. 6. D. & cap. 16. pag. 24. F. Lib. XX. 
cap. 5. pag. 691, E. & de Bello Jud. Lib. I. 
cap. 1. pag. 709. G. Et cap. 4. pag. 715. E. 
& Lib. IV. cap. 15. pag. 876. B. & iterum 
Archæologiæ Lib. III. cap. 6. pag. 92. F. & 
cap. 8. pag. 84. B. Quinetiam dignum eſt ob- 
ſervatu, Joſepho eſſe ferè ſolenne verbum, 
quod vocant principale, in ſententia ſtatim 
a principio ponere; quippe quod verbum fic 
politum, tanquam fundamentum, vim ac pon- 
dus addat orationi. Bs 
II. KATA TOYTON TON XPO'NON. 
Hæc eſt formula qua connectuntur ſequentia 
cum ſuperioribus, non tam natural: nexu 
quam tempore ſimul exiſtentia. In prioribus 
autem Archæologiæ libris aliquantum ſtylum 
variat, ſed ſine inſigni differentia. Lib. VI. 
cap. 14. 7) 3 Tum F ibn axvons O id. 
Ibidem mox, * anfmnone 5 nal evlor xgupor % 
Tanin) g. o reoprrrs. Et lib. VIII. cap. 2. pau- 
to aliter, © xl Exgivoy ?) Ty Sipoy. Dixerat pau- 
Þ ante eodem capite, n 5 x} 5 lee ſue - 
gi 3) TH) 7) ov auTaEy i GbR e D 
is eCpctiots EM end. Plura ſunt in eodem 
capite exempla pag. 271. A. & pag. 274. A. & 
lib. IX. cap. 1. pag. 300. B. & cap. 2. pag. 321. A. 
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18 dh At vero quo propiùs accedit ad 
periocham, ed ſtylum quoque propiùs aſſimi- 
Iat; nam Lib: XIII. cap. 9. eaſdem uſurpat 
voces, aitque, , 3 . ypovov TsTy. A quo 
non multum diſtat, quod lib. XIV. cap. 2. 
* reperitur: e 5 mw auloy yporov Ai lait. ply 
z reed aIluas. Nec . wer ab iſta for · 
mula quod eſt Lib. XIII. cap. 21. 7) nd 
3 my +ypoyoy. Sed & Lib. XVI. cap. 16. * habe- 
mus, Tv uy by yporoy 5. ams At ναν h. 
mpeoCdrs ag apyeras. Lib. XVII. cap. 1. 
Heid n 5 mY Camel 7) Tem Tw ypovoy vx 
Cy vier e. Nec deſunt plures ejuſmodi 
formulæ eodem quo hæc periocha continetur 
libro XVIII. cap. 3. nada 5 4. exams d 
rep CaomMdbs A memy my poor. Et eo- 
dem quo periocha capite; quæ verba perio- 
cham ſequuntur, 5 way Ts «vT#s Ap. Mox 
etiam legas, Ti ov Pry "IvNeios 19m rd 
Toy Ap TULTUYOI TW), Libro etiam proximo, 
hoc eſt XIX. cap. 2. iſtud occurrit exemplum, 
ay exma( gra *) 1G TT CLUTOW Toy ,p2v0 Jvc me 
Tos & M le E Ths Aq are. Et alia 
hujuſmodi ſexcenta, quæ ex quavis pagina 
afferre potuiſſem. Nemo igitur eat inficias, 
hanc phraſin non eſſe Joſephi genuinam {ine 
| ratlone 
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b pag. 583. G. i pag. 619. G. * pag. 622. D. pag. 623. D. 
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tations contendens, Sunt alii, inter: quos 
Sebaldum Snellium numeres, qui tametſi non 
negent quin hæc verba ſint ſecundum Joſephi 
ſtylum genuſque dicendi, tamen inſuavem in 
tam pauculis Illis lineis repetitionem non fe- 
rant, Enim vero aures delicatas & nimis fa- 
ſtidioſas! ut elegantes ſunt! credas fi datum 
eſſet iſtis ut in aliquo ſcriptore Hiſtoriarum 
cenſuram excercerent, ita animum ibi eſſe, ut 
ſtatim etiam leviſſima culparent; neque con- 
donaturos Thucydidi ſua, &, 5 mf awn Siper, 
vel 7s & dvr Dipus, vel 79 & aurs yeugr On, - 
& denique +0) my @vloy yegvror, & alia hujuls 
modi, quz 10 centies occurrunt, & quamli- 
bet fere paginam occupant; Hi homines fi 
legerent Homeri Iliadem, credas ſtatim exor- 
tos Zoilos, qui vel ſpuria & interpolata, vel 
ſaltem inſuavia damnarent ea omnia ubi Po- 
eta ſuum repetit ty Hamm op}. .. Ut jam 
neceſſe non fit, pluſcula ex ipſo Joſepho pete- 
re hujus repetitionis exempla, que ubique 
tere extant, & in eo capite quo continetur 
Teſtimonium ſæpiùs. d 

Ill. THEOTE E£000's ANH D. Hæc eſt 
non ſolum lectio vulgatorum Joſephi codi- 
cum, ſed & Codieis Cæſarei eorumque omni- 
um qui vel græcam Joſephi periocham citant, 
aut verſiones exhibent latinas, ſi ſolum exci- 
plas Euſebii Hiſtoriæ Eceleſiaſtieæ codicem 
gum in 1 egy *Inovs mis avpes arp 
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Sedneque hc videti dgenuiga Buſebil 
dem im demonſtrat ione Evangellca ve 
dulam at omittat; atque ejus inter pres lt. 
nus Raffinus Aquileienſis, & omnes groc 
qui Euſebium exſcripſiſſe videntur. Vt me. 
Nor iſta quam ret inent vulgati codices Flayi 
ani ſit lect io, quam Euſebiana. Opus autem fi- 
ir, ut iſta notarem, quia Tanaq. Faber fil 
monſtra hie larvaſque ſuſcitavit quibus lugs 

retur, de quibus am videbimus. 
IV. IECO TC. Non ignotus erat Jo- 
ſepho Jeſus Chriſtus, utpote quem alieno eti- 
am loco commemoret & quaſi aliud agers 
Cum enim de cæde Jacobi juſti loquitur, afſe 
rit eum fuiſſe fratrem Jeſu 7# Az3þ0/# News, 
Et ſane ſtultum eſſet eredere, Joſephum nuſ- 
quam alibi de ipſo fuiſſe locutum. An quo 
fHeſciret Jeſum extitiſſe; at vero id quiden 
falſum eſt; cum & in Gali læa, ubi ſua poti- 
fimum edidit miracula Jeſus, ſatis diu fueri 
verſatus quadragffita poſt ejus necem anni; 
& in eo vico Galilez,. quem Cana vocant Je- 
ſephus & Evangeliſta. An neſciebat ille Chr. 
Num, qui præceptorem habuit Banum, quent 
que diſcipulum aut ſectatorem e jus fuiſſe tr 
dunt, cujus erat Chriſtum omnibus oſtende 
Fe, is autem erat Johannes Baptiſta.” Inſtan 
quidem, ipſum quoque Juſtum Tiberienſem 
noviſle Jeſum; de ipſo tamen tacuiſſe. Ve 
rum id quidem eſt; ſed al iud erat Juſti pro 
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politum, aliud Joſephi. * ar Juſtus Regum : 
ſudvorum Hiſtoriam conficere aggreſſus eſt, = 
ſoſephus verò univerſas Judæorum Origities 
xc geſta recenſere. Tantundem igitur hoc 
crit, ac ſiquis ratiocinetur ad Hune modum: 
Joſephus in libris de Bello Judaico altum de 
Chriſto ſervavit ſilentium, licet de eo loqui 
non rara ſe obtuliſſet occaſio: Ergo in libris 
Originum de eo non eſt locutus. Quamquam 
autem vel Juſtus, vel alii Judæi, exciſa urbe 
de Jeſu tacerent, nemo tamen tune auſus eſſet 
eum olim in terris cum cæteris mortalibus ver- 
ſatum negare. Quid autem id tune negarent, 
quod ne nunc quidem audent. Sane illi Ju- 
dei qui Joſephi ætate vivebant, v aliter 
quam Joſephus de Chriſto ſentiebant. Si 
qui pejus ſentirent, non tamen eouſque inſa- 
niæ progrediebantur, ut nunquam prorſus 
extitiſſe contenderent. Multi enim inter eos, 
& paſſum, & miracula feeiſſe agnoſcebant; 
nec non è mortuis reſurrexiſſe. Hoc ſolum 
negabant, divinos ei honores tribuendos, aut 
tus Judzos eſſe defiifendos. Progreſſu vero 
temporis odio recipròto moti, hoſtes Chyiſtia» 
norum ſunt facti: 1dque quod olim credebant 
tandem omnino negare -aufi ſunt. Fruſtra 
ſunt gui cenſent, ex hodiernis Judæis aliquid 
certi de priſcis illis eſſe ſtatuendum. Quid 
quod proximã poſt Joſephum ætate, ſiquidem 
libro Zoharis fit credendum, quem ferunt 
L 2 ſcriptum 
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ſcriptum ad mentem, aut etiam ab ipſo N. Gl. 
meone F. Jochai, & R. Akibæ, qui Hadriang 
imperante floruit, diſcipulo; adeo, ut Aquila 
Pontici fuerit coztaneus: in illo leu 
loco ad Geneſeos Cap. IL 4, 5, 6. Quem 
exereitatione illuſtravit Ludovicus Capellys 
Judz1 duos agnoſcunt Meſſias, alterum filiun 
Davidis, hoc eſt Regem magnum, viforen- 
que, alterum filium Joſephi pauperem con- 
temptum, quia ut ait Capellus, Iiberationem 
a Romanorum aliorumque gentium-ſervitute, 


quam a ſuo Meſſia expectabant, per eum non 
ſunt nacti; ideoque relegant ad Chriſtianos, 
ipſiſque relinquunt colendum. Licet autem 
hec pravè ſint intellecta, cum potius de ge- 
mino Chriſti adventu eſſent exponenda, hoc 
humiliationis, illo altero gloriæ: habemus 
tamen, ut ita dicam, confitentes reos, qui Je- 
ſum pro qualicunque agnoſcunt Chriſto, ſev 
Meſſia. Horum autem ſententiam recipere 
potuit Flavius. 
I ſtum Zoharis locum, qui probare vides 
tur veteres Judzos ci Joſephi temęora Je 
ſum noſtrum pro Chriſtianorum Meſſia rec- WF 11 
piſſe, adeo, ut ſatis bene illis cum Joſephi Bi ti 
Ieſtimonio convenerit: quod ſi verum fuer, n 
nihil magis ad rem noſtrain facere poſlit, eruot Wl if 
fortaſſe qui aſſerant, nihil proficere, cum per I n 
Meſham filium Joſephi non intelligant ne U 
ſtrum Chriſtum, fed alium è tribu rr r 
9 of 


5 S T* 


2 7 T S8 


te 
on 


1 

vi oraculi Jacobæi quod Geneſeos Cap. XLIX. 
26. occurrit expectandum, atque Joſephi Pa- 
triarchæ gratia concedendum. Agnoſco fic 
velle Judæos hodiernos; fed cum illud poſte- 
riorum effugium eſſe videatur, ut ipſe teſta- 
tur Capellus, judicent docti, utrum alter iſte 
Meſlias, quem filium Joſephi nuncupant, au- 
per, infirmus, mendicus, leproſus, quemque 
etiamnum delitefcere comminiſcuntur inter 
mendicos ad portas urbis Romæ, dici poſſit 
Meſſias, Joſephi Patriarchæ gratia conceſfus. 
Præclaram ſane gratiam iſti Joſephi optime 
de gente Hebræorum merito fic reponunt. 
Certè hinc videre liceat, quo magis in obſti- 
nata infidelitate perſiſtunt irt eo cæciores 
eſſe atque ſtultiores; qui ut ſuæ cauſæ patro- 
cinentur perquam debili fultæ tibicine, ab- 
ſurdiſſima nunquam excogitare vereantur. 
Ego verd longe aliam fuiſſe Judzorum poſt 
everſam urbem ſententiam exiſtimo. Nam 
cum viderent ex vocatione gentium, per Je- 
lum noſtrum ejuſque nomine & auctoritate 
acta, eum non alium eſſe quam Meſſiam: 
przſertim, cum Vates omnes nominatim ſa- 
tisque clarè prædixerint, Gentes ad Dei cog- 
nitionem per Meſſiam eſſe revocandas; ne 
tum omnino recipere cogerentur, aut vates 
mendacii inſimularent, hoc ſunt uſi commento, 
ut Meſſiam iſtum Joſephi filium Chriſtianis 
relinquerent, ſibi vero altèrum Meſſiam, po- 
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(-u36.) 2 
tentem, magnificum, & pro captu fuo vert 
Regium, venturum eſſe affirmarent. At ye. 
ro, cum etiam Judæi poſteriores hoc ipſun 
ſibi-fraudi eſſe cernerent; ad aliud effugium 
oonvolàrunt: quod quidem priore illo fy que 
rum majorum eſt lopgè ſtultius. Sic igitur 
mihi nova Judæorum commenta obſiciuntur, 
cum ego primis & antiquiſſumis illorum con- e 
ceſſionibus {tare mallem: iſtæ autem conceſſ- C 
ones optime quadrant cum ſententia Teſtimo-- W '* 
nit Flaviani. Non mirum eſt itaque, ſi Jo- 
ſephus Jeſum agnoſcat, quem alii etiam prif- 
ci Judæi agnoverunt. Joſephus enim ille, 
quem Meſſiæ patrem eſſe perhibent, maritus 
eſt. Mariz Virginis, Jeſuque matris. 6 

V. JHCOTC TIC: Huic voculæ 2, d. 
cam inſcribit Tanaq. Faber, Iſne, inquit, qu 
pro Chriſto habitus, ab aliis certæ ita cognomi- 
natus, is inquam d Foſepho fuerit hac loco di 
dus Jeſus quidam? Deinde iſte ignobilis lui 
Tis ita in hoc Foſephi, ut volunt Teſtimonio dt. 
ſcribitur, ut veteres prophetas facile ſuperuvrri 
omnes. Mirum quidem hanc voculam tanto- 
pere derideri, quam etſi facile Joſepho abj- 
dicem propter rationes ſupra allatas, nequeo 
tamen ita præterire, quin & rectè, & ſecum 
dum Joſerhi conſuetudinem uſurpatam elle 
nunc aſſeram; ſiquidem verum eſſet ut Joſe 
phus fic eſſet locutus. Quis enim ſcriptorum 
ubi de ignoto anfea,viro, poſtmodum 8 

my * qua 
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quaſi & tenebris in Iucem emprgente non He 
loquatur?, non potuit mea quidem ſententia 
hoc melius Pe Etenim in aliis ejuſ- 
modi caſibus ab hac non divertitur forma lo- 
quendi. Nemo magis famoſus in Archegle- 
gia Judaica quam Jeroboamus filius Nabatæi. 
Qui decem tribus à Roboamo; Solomonis filid 
extorſit ; is vero Jeroboamus antea ignotus, 
cum primum in Hiſtoriæ ſerie compareat, hae 
voce celebratur, quæ ſane vel in bonam vel 
in malam ſolet partem accipi. Libr. VIII. cap. 
2. Er, r 3 open, 46 Ts ö Tis 


\ 


leEiap Os es Natali Nec aliter loqui- 


tur, etiam cumr de propheta res eſt, ut ex iis 
verbis apparet quæ ſupra de Nahumo poſuimus. 
dimiliter de Juda Vate ſimul & Eſſeno ſic ha- 


bet Lib. XIII. cap. 19. T Ae & dv Sv 
cee 2 Lid au, coplwoy whs, mv SO, mole 


2 G ois ref Ia doupueoy mwAnSts Idem 


dixit de Nehemia, illo Judzorum inſtauratore 
maximo, atque è regia,” ut multis viſum eſt, 
ſtirpe Davidis oriundo, Lib. XI. cap. 5. De 
Abrahamo quoque Beroſum fic inducit lo- 
quentem, Lab. I. cap. 8. n Alois xls L 
. d. Neque aliter de præceptore ſuo 
loquitur in Libro de Vita ſua, av ©. Tis 


1 Cary oroug xalw mw een] iC. 


(wrrs. ouly dt. Legantur porro quæ 
L 4 de 


pag. 273+ G. + pag. 455. C. 
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de Ceniaſo & Jephtha, aliiſque'multis finjj. 


ter efferuntur. Denique, quod cardo rei eſt, 
non aliter loquebantur de Chriſto, illi qu 


Chriſtum aut Meſſiam eſſe negabant, inter 
quos ſuum nomen Joſephus, ut iſti volunt, 


| 8 Etenim fic de Chriſto verba facit 
eſtus, apud Lucam- in Hiſtoria Apoſtolid. 
Plura poſſem producere, ſed hæc ad inſtitutum 
noſtrum ſufficiant; ne fit neceſſe ad illud con- 
fugere, depravata ſcilicet eſſe Joſephi exem- 
plaria, utque ſimul THEE notetur, quælibet 
culpari poſſe quæ nobis diſplicent, quantum- 
yis alioquin recta eſſe videantur, - 
VI. CooO c ANH P. Multz paſſim oc- 
currunt in Archæologia Judaica magnorum 
virorum deſeript iones, ac elogia, que ſolet 
Joſephus plerumque morte commemorataſub- 
jungere. Iſtis ferè deſcriptionibus ac elogiis 
vocem c, inutilem certè plerumque, ſedtz- 
men emphaticam ſolet accommodare, Raro 
aliquod elogium fine iſta voce legimus, Huic 
vero alias adjumgit pro re nata convenientes 
Harum multas deſcriptionum conſului, quæ 
à ſe invicem fere ſunt diverſæ, ut nemo ma- 
gis quam Joſephus copia verborum abundare 
videatur. Quapropter nemo miretur, ſi vo- 
cem ovpos nullis adjunctam deſeriptionibus 
commonſtrem. Auſim enim aſſeverare, Joſe- 
phum de nullo alio præterquam de Jeſu Chri- 
ſto hac uſum eſſe. Sed ne hoc * 


— 
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Ons 1 3 
pat, viros excellentes variis & à fe i. invicem . 
diſtin&is attributis honeſtat, ut ferè nun mu 
quemquam deprehendatur eadem qua ali 
laude celebrare, Hoc ut compareat gage: & 
utraque dixi voce, præcipua Heroum Elogia 
ac deſcriptiones, quantum ad rem noſtram ſit 
ſatis, ſubjeci. De Abrahamo è Beroſo Chal- 


dæo Libr. I. cap. 8. Pg diots Tis ly G. 


- 


Ipſe Joſephus de eodem cap. 17. amp 
rife aper an De Ifaaco Lib, I. cap, 22 | 
np SFroPiAns 34 Teprdins s Bf. Var” 
4 De Jefa Naveri filio Lib. V. cap. L ets 
) hum cu: cay | Coding, kr ry 
TE9s Tus s ops Meeveſ ci Kew rey. De Sa- 
muele Lib. VI. cap. 14. arp d m Tyxyons das- 
Maven fog mois de pa los nude; mox, arp di- 
10. Y n hw pu. De Nathane 'Vate: 
Lib. VII. cap. 7. 4% Na Seo, g. wv Su 
bs amp. De Chuf Lib. VII. cap. 8. pi. amp 
hr ee. Ibidem de Achitophele. nj & 2 
= To AuarTeMss tu Sur. >. De 


ib. VII. cap. 12. & A np eb. 
on Eliſzo Lib. IX. CAP. = | Sr49400 umn 


EGI. De Poly bio Meg: opolitano Lib. 
Xl]. CAP. 13. 0s 28 6 wy np De Juda Mac- 
cabæo Lib. XII. cap. 19. Zen Nora tor x; pep 
Momideugy odp$por, De Johanne Baptiſta Lib. 
XVIII. e cap. 7. xleiver P r Fp 47580 4 a- 
dea. Unum exemplum addam & Lib. IV. 
eap. 18, de Bello Judaico, quo voluit 8 
ontt- 


/ 
* 
(1400 


. Morem ſuum quoque ſervat etiam de 
muliere loquens, ſic enim Alexandre Regina 
elogium orditur Lib. XIII. cap, 24. 9 
Gower d pn I Lol, N pnonfn. Hind ſatis 
patebit in noſtra periocha ſoſephum, licet at- 
tributum . azpov «rigs adhibuerit à cæteris 
omnibus diſcrepans, quod niſi feciſſet non eſſet 


Is | Pontificem celebrare, echrde d ang N dub. 


hic ſimilis ſui; quoad modum tamen ſenten- 


tiæ ac elogii ſuis moribus obſecutum fuiſſe, 
Etenim hoc, ut mea fert opinio, non minus 
tylum declarat, quam fi centies alibi integrum 
evPov Ads attributum dediſſet. | 
VII. EITE "ANAPA AT TON AETEIN 
XPH'. Hanc omnium græcorum codicum le- 
ctionem, non agnoſcunt Codices manu exars 
ti antiquæ Verſionis latinæ, quos penes ſe fu- 
iſſe ty” Iſaacus Voſſius, inter quos fuit 
unus ante octo ſecula deſcriptus. Hinc uf 
picatur ille ab aliena manu acceſſiſſe. Sed 
fruſtra, cum repugnet aliorum omnium con- 
ſenſus, tum græcorum tum etiam latinorum, 
atque eorum quidem, quos ſecutus eſt ſte 
Vetus Interpres, quique cum ſint eo antiqu- 
ores, hanc tamen periochamcum iſta ſentent!a 
perlegerunt. Eſto tamen, aliquid Codict 
Voſſiano eſſe tribuendum; Atquam proclive it 
talia librariorum in curià in optimos libro 
irrepere, nemo eſt qui neſciat, eorum qui in 
hiſce literis tractandis operam ſuam an! 
5 ; ler. 
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Fieri enim poſſit, ut aliquis Chriſtianus, tum 
apud Joſephupr legiſſet, ſeſum Chriſtum lo- 
g10 o:pov e ſolum modo inſignitum atque 
celebratum, margini indignabundus adnotaves 
rit, 6% Gd avlor ayes 5ypr. Quæ verba ig- 
narus poſtea librarius in ipſius verba ſcripres 
ris intruſerit. Sie quidem iſta defendi: poſ- 
ſent, niſi alia quoque ſuppeterent quæ me 
non ſinant iſtis rationibus commoveri. Non 
opus eſt ut de codicum noſtrorum tide a liquid 
pertimeſcam: omnia ſe in illis rectè habere 
credo. Cum nemini mirum videri queat, in 
{criptis codicibus quædam deefle que ex aliis 
citd ſuppleantur. Hzc itaque eſſe Joſephi 
lubens agnoſco: quid aliud quærunt adver- 
ſarii? me quidem habent confitentem. Dictum 
hoc eſt à Flavio: & rectè dictum exiſtimo. 
Phrafin a ſtylo tutam reddit hoc è libro pri- 
mo contra Appionem, ſtatim à principio, «ye 
% un 7 uglaias dE. emoarngaudar. Ut ne 
ſie quidem deſint exempla quæ hanc phraſin 
eſſe, ſecundi Joſephi ſtylum comprobent. 

Ad ſenſum hujus phraſeos illuſtrandum 
defendendumque*veniamus. Qui poſtulave- 
rit fibi rationem dari, quomodo Joſephus id 
de jeſu teſtari potuerit, hoe” accipito reſpon- 

ſum. Iſta verba non ſtatim ſupponunt, Jo- 
ſephum dixiſſe, Jeſum eſſe Deum, ut putavit 
Tanaq. Faber, cum diceret, Quid, quæſo ali- 
ud innuere vult, niſi Feſum Dominum h De. 


f 


1 


cos 
- 
niones, quaſi. Chriſtus non fuerit verus ho- 


tarent ac quærerent, Matth. VIII, 27, alan 


ums in quo graviter peccat hic pius impoſty, 


Peecat ipſe potiùs Faber, eum verba iſtzc ul. 


tra protendit quam ipſa verba patiantur, Sunt 
enim ſolummodo dubitantis, qualis fuerit 


Homo ille de quo tam multa atque mirabila 
udiviſſet. Tales dubitationes Judzorum ani- 


mis inſediſſe, teſtes ſunt Evangeliſtæ. Erant 


enim, qui Jeſum vatis pridem mortui phantaſ- 


ma eſſe crederent, Eliæ puto aut Jeremiæ, aut 
etiam Johannis Baptiſte. Quæ ſatis oſtendunt, 
s plane neſciiſſe quid de Jeſu ſentirent. In- 
— ortz quorundam Gnoſticorum opi- 


mo, neque corpore paſſus eſſet. Iſti qui fic 
credebant, dicere cum Flavia, aye arles ar 
Ty Nen pn, potuerunt. Utrum Joſephus 
in iſta fuerit opinione non judico. Sic tamen 
credere potuit, licet eſſet judæus, ac prot 

dubitare, quo potiſſimum nomine Jeſum in- 
digitaret. An quia ejus Diſcipuli olim dubi- 


deu &, ideo neſciebant eſſe hominem, aut 
Deum eſſe affirmabant? Ex ſola at mera du- 
bitandi formula Chriſtum Jeſum à Joſepho 
Sro)oy2uJor afhrmare, eorum eſt, ee 
Ifangi 


in ſcirpo quærunt, anſamque cavil qua 


Yn. 


cunque modo arripiunt. Quid, ad hunc ferè 
modum Terentius dixit, Si tu ſis homo, bie 


* Adelph. Act. v. 


( 143 ) 
faciat. - Hoe eft, fi tu ſis qu 8 
eſſe. Nemo ſanus dixerit 1ded, du 
meam utrum filius ſit homo necne. Ad — 
dem fers modum Joſephus ipſe de Judzis ob- 
ſeſſs, centurionemque Julianum ——_ 
exyle fugientibus dicit, u Twi * ba | 
G avFpumviu . Ie. dee 
jud. Libr, VI. cap. 7. pag. 947. an ergo vel 
Co vel Joſephus qui hc narrat, Julianum 
fuiſſe Deum, non fuiſſe hominem crediderunt? 
Ergo fuit ejus virtus non humana ſed 
— ut Uli quidem _—_— poſſent. Hic 
etiam conferre poſſim quod de Agrippa — 
Cæſareæ concionem habente adulatores dixe- 
rint, referente Joſepho Archzologiz Lib. XIX. 
cap. 7. roy wepomypdorles, quem Lucas-in 
Actis Apoſtolicis — appellat, 2 
dixiſſe populum acclamantem «Hrs 


0 Quod fi dicant hanc vocem eſſe 2 
lantium, fic & noſtra vel duþitantis vel ad- 
mirantis eſt; nam utrumvis accipiant & om- 
nia in noſtra periocha rectè ſe habent. His ſi- 


mile eſt quod "libro XVI. Ann. Taciti legimus 
de Thraſeo Pæto. Audiret ſenatus th 4 


ex aliquo numine fupra DumManas. Sic 
dubitans, 


O, quam Te memorem, 2 namgue baud = 
ibi vultus 
Muortalis nec vox bonner ſoar, 4 Dea cent, 


Virg. Aneid. I. 
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ameuam Com N Ah hoe 
U enim illa Venus effet, Rihil 
2 cum Eneas id neſciret. Sed gun 


| bow men) 71 rn way, icif,” dubitut 5 


lierem. Atque ſterum, lieet illa, Haud eu- 
—4 tali ſæ dignetur bonure; tamen Eneas il 


lam ſie alloquitur, Odea, 1 pyimà, & c. ſic eti- 


am Hmirantis-eſt iſtud in Flavio noſtro Lib, 


XV. eap. 2. . nes ſcſe Mie the 
Age a $3.85, d me" S Wicht vs 
t. Verum tamen ut te Tan Faber, 
ſis aliquantum urgeam, quid de As güde 
Moſe ſeripſit Joſephus Lib. IL cap. 13. 3. Fogare 
velim ſentias? inqu it enim, 2 re n 
cha nnνẽꝭxlx Ne oP dp] N I uvapemt 
d, An ergo Moſes non fuit Homo? ita vi. 
des quod — irridebas non modò dubitaſſe 
Jeſephum, Moſes an eſſet Home;vſed quol 
magis ad rem noſtram conducit, plane ſes 
iſſe, vim ejus ſupra humanam Fuille,. 1 
eſt etiam quod de Eliſæo dixit Lib. IX. 255 
we tne lce a mAdniu tn Suid this l AE ALLY 
kt Quod Hi hoc te non tetigerit, quid 
nobis"negotium-faceſlis, Joſephum cum videas 
de miraculis ſeſu Chriſti eſteem; atque ob 
eam rem dubitantem, an vis ejus aut natur 
eſlet ſupra humanam? præſertim vero cum 
videns Joſephum tantundem, aut etiam aliquid 
amplias de Juliano centurione quam de Chri- 
ſto Jeſu ſervatore noſtro loeutum. Sic = 
ga rene Luca Paulum à vipera morſun, 
| neque 


——_— 
geque mali quicquam paſſum Barbari ftapet 
fai pr Sas ache gene 
Porrò, quoniam in iſta ſententia inſit cum 

dubitatione figurata- locutio, quæ multiplici 
quoque modo confiderari poteſt, ne quid præ- 
termittam quod planiſſimum efficiat a Joſepho | 


hanc efferri potuiſſe ſententiams dabo ſimul 
operam ut pateat iſtum loquendi modum in 
eorum eſſe numero, qui à Joſepho, quem in 
dicendo ferunt non reſpuere ſchemata oratio- 
nis, quandoque ſunt uſurpati. Ineſt itaque 
huic ſententiz multiplex ſchema ; nam prætex 
amele/ quæ in dubitatione, de qua priùs dixi, 
& i ννν . quæ in revocatione ſui, ſeu 
verborum correctione, confiſtit, vocis amp re- 
petitio -oxlwy integra vero locutio quandam 
hyperbolen conſtituit. Ubi enim eſt , 
neceſſe ut ſint plures, utpote quæ fiat ex per- 
miſtis figuris. Poſteaquam igitur de oxy 
quædam dixero, quæ ad hanc rem maximè 
viſa ſunt pertinere, eloquar quid fit iſtæt 
hyperbole, & quam non dura, vel nimis au- 
dax fit, licet vehementior effet, quam nunc 
legitur, ut ultra modum fidemque tendat, net 
ſit etiam præter Joſephi morem & aliorum. 
Tune enim eſt hyperbole virtus, finiente 

Quinctiliano, cum res ipſa de qua loquen- 
dum eſt, naturalem modum exceſſit, a 1-4 
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0 riſto fatentur omnes eſſe veriſſunui 
| Quamobrem etſi Joſephus .non #94 dude . 
Tor Ayer „ ſed 449 by & Orov able, N 


\ 


rerbis Demoſthenis, | ex oratione contra Ti- 


* 


mocratem, * g 58, pn. a 9. c yard pœy 
culpa ay Hi. Quaſi quis dicat, malos 
non eſſe viros, bonos vero ſupra humanam 
naturam eſſe collocandog. 

Tametſi hæc omnia in oratore ferri poſ- 
int; nec in illo culpentur locutiones, que 
augendo vel minuendo, quod proprium eſt 
hyperboles, fidem ſuperare videantur: in no- 
ro tamen Flavio ſolent hanc culpare loquen- 
di rationem. Sed fruſtra & injuriè; cum 
itum audaciorem ornatum è ſententia Quin- 
tiliani, nec alii, nec ipſius Joſephis ſcribendi 
ratio vel modus reſpuat. Dedi ſupra hujus 
eremplum ex Adelphis Terentii, nunc etiam 
exxemplorum numero & pondere adverſarios 
urgere ſtatui. Primum autem exempla pe- 
tentur è Terentii Fabulis, ubi quis iratus vel 
indignans in hanc invehitur hyperbolem, cum 
primum cœperit intumeſcere, aut indignari. 
dic Parmeno contra Gnathonem Paraſitum 
cum fie dicat, Fx homine himc natum dicas 2 
Cum bellua ſcilicet comparare vult. Laches 
ratus ſenex fic uxorem ſuam alloquitur, 

Tu inquam, mulier, que me omnino lapidem, 
* baud hominem, putas. Hecyr. Act. II. 
K mox, Phidippus uxorem Myrrhinam ii{dett. 
propemodum verbis, | | 
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1 * | BL NEE, D 
; | — ; Ein en by 2 
E - 8 8 ?' tu virum Me, aut bominen 
5 adbo eſſe deputas- ¼ð 
E Nam ft uttumdis borum, mulier, 1nquam til 
4 | , ce” 
% | Non fic 0 udibrio tuis factis habitus efſem, ye 
| An ergo neſciebant uxores, utrum vel L- | 
| 8 75 . | 
| ches vel Phidippus eſſent viri vel homines? Wl ru 


Mores itaque hæc ſpectant verba, vel homi- WI tos 
num qualitatem, Plenus ferè hujuſmodi lo- jan 
cutionum eſt M. T. Cicero in Orationibus 


= bo 
Py 
—— _ * — — J 
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a Libro III. actionis in Verrem, dixit, contem car 
fit ſiculbs, non duxit bomines, Libro IV. de by 
A ipſo Verre, mirari ſolebam, iſtum in bis i Ut 
1 j rebus aliquem ſenſum habere, quem ſcirem nulla nis 
| in re quidquam ſumile hominis habere, Nec Wl 22 
þ non Libro V. Vir accumbebat nemo, prater ip ll % 
| - ſum & pretextatum filiun, Tametſs retis jne Will «i 
1 exceptione dixeram, virum, cum ifti eſſent ne- bu. 
1 minem fuiſſe. Denique haud multò poſt, bo 
Cum homine enim crudeli nobis res eſt, an vun m 
fera atque immani bellua? Et in M. Antoni Pl 
um Philippica tertia. Func igitur ego conſur Sp 

lem, nc civem Romanum, hun liberum, bunt 
denique hominem putem? nec magis mulieri | 

parcit, nam in oratione pro A. Cluentio, de 

ejus matre fic inquit, cus ea ſtultitia eft, ut 
nemo hominem; ea vis, ut nemo faminan: et  _ 
| 4 


„ 

« WH crudelitas, int memo matrem appellare paſſit. 

Mox, £9 jam denique addutts eſt, ut ſibi, præ- 
} ter formam nihil ad ſimilitudinem bominis reſer- 
WH wit. Nec diflimile Flaviano d) a>feg N- 

ye n eſt iſtud ex diving Philippica, II. Je- 
l, rumtamen homines quamuis in turbidis rebus 

fmt, tamen fi modo homines ſunt, interdum ani- 
-u relaxantur. Atque hæc ſunt exempla eo- 
un qui malos quoſdam, vel pro malis accep- 
bos, non homines eſſe exiſtimant. Tranſeo 
-im ad alios qui bonos ac præclaros viros, 
s ob id ipſum, non verentur inter Deos collo- 
1 are, atque fic per audaciorem quodammodo 
c WT fyperbolen, majori quoque laude celebrare. 
i WT Vtriuſque rei n hic M. T. Cicero- 
ns ſermo complectitur, in Oratione pro Q. Li- 
gario; Hæc nec hominis, nec ad bhominem vox 
eſt: qud qui apud te C. Ceſar, utetur, ſuam 
citius abjiciet humanitatem, quam extorquebis 
tum, Hinc notum eſt proverbium, — 
bomini Deus, & vice verfa, Lupus homo ho- 


n mi, non homo; quom qualis fit non novit,, apud 
n. Flautum. Græcum Oraculum de Lycurgo 
. Fartano fic repreſentat Herodotus Lib. I. c. 65. 
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ris hæc ſunto. De P. Lentulo Oratione ad 


 mortalium in onmi vitd futurum. Quæ proſe” 


| of 36s : 
De quo otaculo fic olim apud Plutarchum in 
vita Lycurgi legeram; quod etiam ad hzc 
exempla attinet, TPpwTOY AMS OE) eig BAquy 
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Hinc apud Suidam legas, ò g ror # mY 
weoonſodioev. Equidem, quantum videre li- 
ceat, non minus decantatum fuit il lud oracy- 


lum inter priſcos il los Hellenas, quam eſt hoc 


de noſtro legiſlatore apud Chriſtianos teſtimo- 
nium Flavianum. 15 5 
Vel ſolus M. T. Cicero talium exemplorum 
faſciculum nobis ſuppeditare poſſit, Ea vero 
in duo genera diſtribui poſſunt. Quorum 
primum eſt, ubi Cicero rectà via atque apertè 
aliquem Deum appellat; alterum vero, ubi cu- 
juſdam virtutem, conſilium, vim aut yloriam 
Divinam muncupat, aut aliquid Divinitu fr 
ctum eſſe ab eo aſſerit. Exempla prioris gene- 


Quirites poſt reditum, P. Lentulus conſul, pe 
rens, Deus, Salus noſtræ vitæ. De Quiritibus 
ipſis in eadem oratione, Numenque veſirm 
eque mihi grave, & ſanctum, ac deorum im 


modum repetit in Senatu Oratione poſt redr 
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nes conſcripti, deorum numero colere debeo. 


De lege Agraria contra Rullum Oratione ſe- 
cundi, Hæc qui proſpexerint, majores noſtros 
dio, Quirites, non eos in Deorum immortali- 
um numero venerandos a nobis & colendos pu- 
tatis ? Quemadmodum etiam de Q. Metella 
loquitur Oratione in Piſonem, Quem ego ci- 
vem meo judicio cum Deorum immortalium laude 
conjungo. Et de ſeipſo in eadem oratione, 
mihi 3 Rom. univerſus illa in concione 

nn unius diei gratulationem, 'ſed aternitdtem, 
inmortalitatemque donavit. Et Oratione pro 
Cn. Plancio de ejus pietate erga parentem lo- 
quens, quem veretur, inquit, t Deum, neque 
enim multo ſecus parens liberis; Libro primo 
de Oratore, Equidem te in dicendo ſemper pu- 
tavi Deum, propter facundiz laudem. Quem- 
admodum etiam Libro II. de Oratore; Vide 
quam ſim in iſto gener inquit, Catule Deus, non 
mebercule mihu niſi admonito, veniſſet in 
mentem, Dixerat enim ille, In qua tu mihi 
ſemper Deus videri ſoles. Denique exal wo- 
rum ſententia fic loquitur Oratione pro 
Flacco. Mithidatrem , Deum illum pa- 
trem, illum conſervatorem Afie, illum Euium, 


Dionyſium, Bacchum , Liberum nominabant. 


(uz omnes locutiones inde natz ſunt, quo- 
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Hinc apud Suidam legas, ov % eJroy 1 N. d 
weyonſodoevy. Equidem, quantum videre li- 
ceat, non minus decantatum fuit illud oracu- 


lum inter priſcos il los Hellenas, quam eſt hoc 


de noſtro legiſlatore apud Chriſtianos teſtimo- 
nium Flavianum. 1 

Vel ſolus M. T. Cicero talium exemplorum 
faſciculum nobis ſuppeditare poſſit, Ea vero 
in duo genera diſtribui poſſunt. Quorum 
primum eſt, ubi Cicero rectà via atque apertè 
aliquem Deum appellat; alterum vero, ubi cu- 
juſdam virtutem, conſilium, vim aut-yloriam 
Divinam muncupat, aut aliquid Divinitus fr 
ctum eſſe ab eo aſſerit. Exempla prioris gene- 


ris hæc ſunto. De P. Lentulo Oratione ad 


Quirites poſt reditum, P. Lentulus conſul, po- 
rens, Deus, Salus noſtræ vitæ. De Quiriti 

ipſis in eadem oratione, Numenque veftrun 
eque mihi grave, &. ſanctum, ac deorum im 


 mortalium in onmi vitd futurum. Quæ proſe 


modum repetit in Senatu Oratione poſt red- 
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tum, Princeps P. Lent ulus, parens ac Deus no- 
e vite, &c. Ibidem, Ego vos univerſos Pa- 


inet conſeripti , deorum numero colere debeo. 


De lege Agraria contra Rullum Oratione ſe- 
cundi, Hæc qui proſpexerint, majores noſtros 
dio, Quirites, non eos in Deorum immortali- 
um numero venerandos a nobis & colendos pu- 
tatis? Quemadmodum etiam de Q. Metello 
loquitur Orat ione in Piſonem, Quem ego ci- 
vem meo judicio cum Deorum immortalium laude 
conjungo. Et de ſeipſo in eadem oratione , - 
mib1 Populus Rom. univerſus illa in concione 

nn unius diei gratulationem, ſed eternitdtem, 
inmortalitatemque donavit. Et Oratione pro 

Cn. Plancio de ejus pietate erga parentem lo- 
quens, quem veretur, _ it, t Deum, neque 
enim multo ſecus parent liberis; Libro primo 
de Oratore, Equidem te in dicendo ſemper pu- 
tavi Deum, propter facundiæ laudem. Quem- 
admodum etiam Libro II. de Oratore; Vide 
quam ſim in iſto genere inquit, Catule Deus, non 
mebercule mihi niſt admonito , veniſſet in 
mentem. Dixerat enim ille, In qua tu mihi 
ſemper Deus videri ſoles. Denique exalto- 
rum ſententia fic loquitur Oratione pro 
Flacco. Mithidatrem , Deum illum pa- 
trem, illum conſervatorem Aſie, illum Euium, 


Dionyſium, Bacchum , Liberum nominabant. 


Qu omnes locutiones inde natæ ſunt, quo» 
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niam ut inquit Plinius, Deus eft. mortal; FR 
vare mortalem. Hinc Cicero pro Ligario, He 
mines enim ad Deos nulla re ropius acc dum 
quam ſalutem hominibus ws Et ilud Sera. 
bonis,. 4 6 en?) %, Wro, dvIgumes podiga 11. 
u Dess Fray cocpſivwery, Hinc orti Dii Eth- 
nicorum, atque Reges divinos honores con- 
ſecuti ſunt 5 quorum exempla infra” dabo, 
poſtquam exempla alterius. generis ex Cicero 
ne protulero. Ry 1 

De Pompeio Magno itaque hæc habemus 
oratione pro lege Manilia, Cn. Ponpeii divine 
conſelio, ac ſingulari virtute depulſum eſt, Et 
mox, Tantam ne unius incredibilis at diving 
wvirtus, tam brevi tempore lucem aſferre reipub- 
lice pott? Et mox, Eft bec divina, atque in- 
credibilis wirins imperators. Hie quidem w 
Wapgcov TY telwy vult non ab alia quam dis 
vio4 narura ac virtute profluxiſſe, Oratione 
pro Flacco, Ila eft enim Gloria divma Pompeii; 
& Philippica II. Quid verb ille conſulans vir 
ac prne diuinus de me ſenſerit, ſciunt qui eum 
de Pharſalica fuga Paphum perſecuti ſunt, Do 
Caio Cæſare mitio Orationis pro M. Marcello, 
Tam denique inc redibilem ſapientiam ac pene di- 
vinam tacitus null» modo preterire poſſum. De 
C. Cæſare Octaviano, Philippica III. Incred- 
bili ac divina quadam mente. Philippica V. 
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* Fiſt. Nat. lib, I cap. 7. . * ; 
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Come: 
Divinum 4doleſcentem appellat. Pilippica X. 
Incredibilis ac Divina virtus Caſaris, Et Phi- 
lipica XIII. Ceſaris enim-incredibilis ac divins 
vir, De Legionibus Cæſaris Octaviani, 
Philippica III. laudat militum divinwm atqwe 
immortale meritum; atque Philippica XIV. e- 
tiam in ſententia proferenda, ubi max ime ſim- 
pliciter loquiſolent, laudat tamen eorum div7- 
nam virtutem. Et Philippica V. vocat, diuinas 
Legiones, De Serv. Sulpicio Philippica' IX. 
Nec vero ſilebitur admirabilis quatlam & incre- 
dibiis, & pene divina- ejus in legibus interpre. 
tandis, æquitate explicanda, ſelentia. De 
Planco Philippicà XIII. Plane um participem F. 
cus memorabilis ac divina virtus lucem affert 
reipublice, De C. Piſone oratione ad Quirk 
tes poſt reditum, me inquit, C. Piſonis, genefi 
nei divina quedam, & maudita auctoritas, at. 
que virus 4 vobis deprevate ſunt oratio- 
ne pro domo ſaa, Nam quid ego illa diving, 
atque innnortalia municipiorum, & coloniarum, 
G totius Italiæ decreta commemorem? De Gal» 
ba Libro primo de Oratore, Equidem & Ser. 
vium Galbam memorid teneo divinum hominem 
in dicendo, Ergo homo eſt, tamen divinus. 
ad cundem modum hæc quoque quæ ſequun- 
tur dia ſunt, Initio orationis pro Domo ſua, 


Cum multa divinitus, Pontifices, d majoribus 


wſlris inventa ſunt, tum nibil præclarius, &&. 
Oratione ad Quirites poſt reditum, wt intelli- 
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nere dicendi, &c. Sic etiam Libro de Oratore 


turbido tempore nulta divinitus, ita ut dixi, 
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gere poſſitis, neminem unquam tanta eloquent 
Fuiſſe, neque ram diuino, atque incredibil ge- 


primo, Quo quidem in ſermone multa diuni- 
tus a tribus illis conſularibus Cotta deplorata G 
commemorata narrabat. Eodemque libro, E, 
Plato de rebus, a civilibus controverſus remotiſ- 
ſimis, divinitus eſt locutus. Neque de ſeipſo iftuc 
dicere veretur; etenim oratione pro P. Sulla 
hæc jactat, In quo 45 tam ſubito, & exiguo & 


non mea ſponte providi, Ideqque divinam hic 
ſibi providentiam vendicat, 1 5 etiam refe- 
rendum proœmium actionis in Verrem. 
Diximus ſupra Reges propter beneficia qui- 
buſdam collata ab illis honores divinos ipſum- 
que Dei nomen conſecutos fuiſſe, cujusreiſupri 
exemplum in Mithridate protulimus ex Cice- 
rone. Hic etiam plura lubet addere. Cum 
obſideret Furius Camillus Faliſcos, proditos 
ſibi a præceptore, pueros parentibus dimiſit; 
hunc illi Deum ideo nuncupartint ; Plutar- 
chus in vita Camilli. Te Kapixten, oaſlñeg % 
Qtov x, wa iteg avaxanayles, Pompeius M. ut ſcri- 
bit idem, Athenis Sacrificans concione ad popu- 
lum habita cum abiret ſtatim, #* dv«ſivwoxw «5 
ad emſeſeguppa poriring 18 wh ins Y wut, 
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f Aldi, Ed. fol. 42. 
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Hegeso end ab, w οννν Sh, app, meer 


ob. 


idem Athenienſes, teſte Plutarcho, Dem. 
trium & Antigonum propter exactum Deme- 


trium Phalerea, non ſolum Reges, quod ne- 


mini ante ſucceſſorum Alexandri M. fecerant 
vocaverunt, ſed etiam owliegs dviſegLav N 


Hzc quoque habet Plutarchus de Pione Sy- 


racuſano, quem propter reſtitutam non ſemel 
Rempublicam „& a Tyranno Dionyſio recu- 
peratam, hoc nomine decorarunt, * 4, in- 
quit Plutarchus, M 7 dxead us, e Df. 
rlu ov, FP wenne icopaa , re, e 
Megs len, nab 85 olle, weg lac Ts Bak- 
Nblwv , megferephie, Gaui Ned r At- 
que iterum 7 who Aida, oolneg % De0y VN 
s/w. Milites Romani Siccium Dentatum 
propter navatam fortiter & feliciter ipfius 
ductu operam, Patrem, Servatorem, & Deum 


appellant, apud Dion Er, Halicarnaſſeum, 


Libro X. Virgilius, Cæſarem Auguſtum fer- 


. fuum, codem verbo in Carmine ele- 
ravit. 
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v. Demetrii, edit. Ald. fol. Wh 
' Dione fol. 313. pol. 316. 


A 

q 

0 

: ' 
. 
in 


% 


( 150 ) 


0 Melibes, Deus nobis hat otia frei | 
Namque erit ille mihi ſemper Deus; illus 


Fan 


: Sepe tener niſtrts ab ovilibus imbuzt agnus, 


Hinc Menecrates Medicus ſe oven Empedo- 
cles Deum apud Agrigentinos profeſſus initio 
xalagud, quod exhibet Diogenes Laertius, n 
exagitavit Tertullianus Libro de Pallio. 

ab hujuſmodi locutionibus abſtinent 
ink ipſi, qui non mints ac Judæi welgen 
diſtinentur, ne nomen illud vilifaciant. An- 
tonius Auguſtinus, Venetorum legatus ad Cæ- 
ſarem Maximilianum oratione quam exhibet 
* Guicciardinus, profitetur rempublicam Ve- 
netorum colere ac venerari Cæſarem, & ut 


Deum reſpicere. Sed & Paulus Jovius, Mat- 


Chriſtiano hoc fuiſſe ſcriptum negabit; pre- 


thiæ ä Regis Hungarorum epitaphium 
profert, in quo non minoribus ille laudibus 6 
effertur. Sic autem eſt, 0 
Þ}  Corvini brevis hec urna eſt, quem magna fa. : 
i tent ur | 
1 Tacla fuiſſe Deum, fata fuſe hominem. 2 
7 0 
1  Ecquid audacius fingi poſlit > nemo tamen a 0 
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iſtis 
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; 171 ) l 
iſtis quidem nihil eſt Teſtimonium Flavia- 
num. Sed nequis mihi novum hoc eſſe obij - 
ciat, aliquot etiam antiquiſſima adjiciam, quo- 
rum primum erit fere ætate par teſtimonio 
noſtro. Nam fic de Peregrino loquitur Lu- 
cianus, in vincula propter Chriſtianiſmum, 
fictum tamen oonjecto; # ws Irv andy ina 
i-uirs, Quid jam audio? hoceine ſtolidum 

loriæ animal Chriſtianos ut Deum exiſti- 
maſſe? factum id tamen eſt, aut factum putat 
Lucianus, qui hanc hyperbolen audacem ni- 
mis non putavit. Sed neque alii inter Chri- 
ſtianos hanc hyperbolen nimis duram eſſe exi- 
ſtimarunt. Hæc dixit Gregorius Nazianze- 
nus de beneficiis a Deo in — colla- 
tis; lien, inquit, MR Nes, ouſuhne goo! e, 
roungas em, x, Dov aui Quin & Hierony- 
mus, Huetio indice, hominem jubet fieri De 


* 


wn ut mentiri deſinat, omnem quippe homi- 
nem eſſe mendacem; & cum Deus fuerit effe- 
&us & deſierit eſſe homo, tum & mentiri de- 
hturum, Quid jam dicam? niſi tritam eſſe 
hanc hyperbolen, ut magis etiam Oratoribus 
atque Poetis eſſe condonanda videatur. Q. 
Horatius: Palmaque nobilis Terrarum Dominos 
evebit ad Deos. Ne quid hic de Plautino 
dicto afferam, & Humanis Jovibus, eo quod 
it dictum minis comicè, quia Paraſiticè; ut 
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& illud Plautinum. ER. "Ut ſacrifices, Hk. 
Cui Deorum ? E R. mibi Hercle ! nam ego til 
nunc ſum ſummus Tupiter, Quemadmodum e- 
tiam in Aſinaria ille alter dixerat, 


— Siquidem mihi ſtatuam &. Aram ſtatuit, 
Arque ut Deo mibi hic immolas bovem: nan 
ego tibi Salus ſum. 
Ut ſcilicet quos miramur, aut quibus indige- 
mus, iis vota tanquam Diis nuncupemus, 


Hinc etiam Terentianum illud, 


* Laudarier te audit libenter, facio te, ul 
lum Deum. | 


Nec non & alterum iſtuc ex eodem , quod 
etiam eſt Plautinum, nam in — dit 
quidam, Deus ſum, fi hoc ita eft. 

Verum enim ut tandem aliquando finem 2. 


liquem huic argumento ac modum oration! 


ſtatuam: certum id quidem eſt, d ag/oZo 7} 
ſw in qualicunque demum id extaret homi- 
ne, ſemper effeciſſe ut vulgus aliquid in ec 
divinum ineſſe ſuſpicaretur. Cujus opinions 


aliquod hic inſtantias ſubjiciam. * De Fabia 


Maximo cunctatore fic Plutarchus, 1 N t 


* Adelph. Att. 4 
u. N 


= Capteiv. Act. IV * * AR. III. 
r Vita Fab. Max. Aldin, ed. tel. 58. 


„ 
ud vis pad is Fania Nuxęeb rue Meſopn, wild r 
yatylu Cubvs, d dvieprnCy idxd Noſnoutos, ane 
Halen 71 yeſua avolas x, dtn Ot Torre Ta 
ub) MI, weoceppypne, & ubs lw wisd rote u- 
/s01. Nec aliter Appianus de Hannibale ipſo: 
& de é BagCapyis Ts x, TH aglev, x, ff 
autu duvapſyors ldd, thy ler & Thus xu | 
bikers, gu, den, ͤ et,“, g ainhy. P 
el able agile ma ihn, wewCurl selig, are [ 
you, dra M0uT ONO, X owviyes rte is trips 
$wuatovles, id\ixev Jadliegs Quows hayar. Sed 
neque Philoſophi ab hac opinione liberi erant, 
de Pythagora enim ita ſcriptum eſt, x, andy of | 
uah i lad dE axov py ard, we ein vori IE Y- 
Ceela dqiſpp@. Quæ verba ſunt Diogenis 
Laertii, neque aliter *Porphyrius; quem con- 
ſulere præſtat, quam ejus verba deſcribere; 
quod obſervare non neglexit *Lucianus, Oc, 
8 gelbe vic e paivs?). Neque Alianus in va- 
ria Hiſtoria, & poſt Porphyrium* Iamblichus, & 
horum quoque meminit, ut minus utique mi- 

rum videatur. Si ejus diſcipuli ſententias 

magiſtri vocarent 2s qwas, ut teſtatur Dio- 

genes Laertius & Philoſtratus apud Suidam. 

Quamobrem non modo hujus exemplum vi- 

ros ſapientiæ laude celebratos pro diis habitos 

a rudiori vulgo vel diſciplinæ ſuæ ſectatori- 


ia. 
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v. Pyrhag. p. 189, © Vit, Auction. 
* De Vir. Py thag. r V. wvlaſtegs 
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an 
bus, fed & Zamolxis, Abaris, Orphel, Linl 
15 aliorumque declarant. Dicent fortaſſe hac 
3H omnia vetuſtatem illam redolere, quæ id quod 
j neſciebat, omne Divinwn, exiſtimabat; quaſi 
1 vero non ipſe Plutarchus, Syllæ DiQatori tri- 
buat Neri la, verba ejus hæc ſunt, * vv up 
| &+ ab} 4 e, + n hor flexes, dae. 
Nos Tis keine yſovivy x, apoe© wege inn. 
Quod { bene memini, Philoſtratus Apolloni 
| um Tyanzum, e <p$"tw woilw, vel à ſe 
vel a Damide Apollonii ſocio, deprehenſum 
fuiſſe naturz ſupra humanam excellentiotis 
participem aſſerit. Stbene inquam memini ne- 
que enim nunc licet librum conſulere, at ve- 
ro ſi hoc verum non fuerit, tamen verum eſt, 
Eunapium lamblicho Saba aſcripſiſſe, quem 
etiam vult fuiſſe wpgv;uv wonilw, Nequs cer- 
te alia mens fuit Tiberio, cum audiviſſet de 
Chriſti miraculis, atque ad ſenatum retulerit, 
ut in Deorum numero collocaretur. Nam 
cum credere nollet eum eſſe hominem, qui 
tam incredibilia poſſet efficere, dubius igitur 
mentis inter Deos collocat. Neque alia erat 
ratio illorum Lyſtrenſium, qui Paulo & Bar- 
nabæ tanquam Jovi & Mercurio vota nuneu- 
pare voluerunt. Neque novum hoc erat, e- 
1 um, qui pro mortuo fuerit reputatus, iterum 
vero ſtatim apparuerit, tanquam Deum ab 
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* Plut. Sylla, fol. 1 50. 
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Ethnicis exiſtimari; Epidium Nemcinommm; 
1nquit * Suetonius, ferunt olim præcipitutum in 
fontem fluminis Sarni ; paulo poſt cum cornibus - + 
ae ac ſtatim non comparuiſſe, in numero- 
ue Deorum babitum. Idem, aut prorſus ſi- 
mile de Zamolxi refert » Herodotus. An non 
igirur Joſephus, qui ad Græcos ſcripſit, uſur- 
pare potuerit ſchema in oratione, ac ſenten- 
tiam illis prorſus familiarem, ac ſuæ ætatis 
hominibus uſurpatam; ut fic Ethnicos allo- 
quens, dicta Ethnicorum imitaretur, 3 
retque ſententias? Sed & ipſi Ethnici a Ti 
rio Cæſare edocti, jamdudum fortaſſe bene de 
Chriſto ſentire potuerunt; quem ſciebant ſo- 
lius ſenatùs interceſſione abfuiſſe, ne colerent 
ut Deum. 208 
Licet iſta ſatis fuerint ad os cujuſlibet quan- 
tumvis faſtidioſi opprimendum : ne quid re- 
ſtet ſubterfugium, etiam aliquid reponam 
illi, quæ affert, ut obje&ionem ſupra factam 
ſtabiliat Tan. Faber. Fude enim, inquit, ne ſuſ- 
picabant ur quidem, Meſſiam ſeu Chriſtum fore 
Deum, ſed præſtantiſſinnum ali quem principem ex 
ſemine Davids, Atque hic iterum primum 
illum videmus errorem eorum, qui ex iſta 
ſententia putant aſſeri Jeſum fuiſſe Deum, 
quia dubitans Joſephus dixit, «'s def avny 
le x21. quæ mirantis vox eſt potius, quam 
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aſſerentis. Utcunque verd hzc fint intelligen: Wl ilic 
duaz eſto ſane, ut quidam Judzorum non uf- n 
que adeo in arcana vaticiniorum penetraviſlent, 
non tamen omnium erat iſta ſententia. Quin 
etiam, ſi quoſdam Saduceos, aut Sacerdotes 
ab eorum partibus ſtantes excipias, neceſſe eſt, 
ut contrarium potius plebem ſaltem Judaicam 
aut ipſos ſcribas ſenſiſſe fateamur. Porrd in- 
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felix omnino fuit Faber, qui hoc e Matthzi 0 
cap. XXII. 42. conatus eſt probare, quod vel Ci 
ad rem ſuam nihil facit vel contra ſe. Ju- a 
dzos enim expe&aſſe Meſſiam qui eſſet Filius Wl id 
Dei, & hic locus probat, licet Phariſæi Chri- N 
ſti reſpondere objectioni nequiverint, vel in 
quod ego potius cenſeo, noluerint; atque m 
multi alii, quales ſunt iſti loci Mat. XXVI. R 
63. Johan. I. 49. Filius autem Dei non mi- ir 
nus eſſe Deus credebatur, quam Regis cujuſ- 
lubet filius eſt Rex, ubi Pater eum Regni ſui Ml © 
rticipaverit, cum hac tamen differentia, R 
Dei filium 1pſum fuiſſe ſemper Deum. Deus t 
enim eſſe nequit, qui aliquando non fui, Ml; 
Agnoſco Tryphonem Judzum, atteſtante q 
Juſtino Martyre in Dialogoquem cum ipſo ha- 
buit, in alia fuiſſe ſententià, cum diceret, % | 
Tavlss ruas ee avlewroy it dvloppray. Weys- 1 


doxapſy e % F M yourn aindy Iniovia. 
Sed quid inde conficias? certè nihil aliud 
uam Juda os quoſdam urbe dirutà mutavi- 

ſe ſententiam. Longe alia illis mens erat 
aliquot 
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aliquot ante Chriſtum natum annis, eum E 


fed præter ejus auctoris mentem A quo illaa 
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mam de Rege magno venturo per orbem ſpar - 
ifſent , editis nomine Sibyllarum carmini- # 
bus, quæ Deum regnaturum eſſe przdicerentz 7 
quale eſt hoc, Lib. II. circa fin. - 7:4 hg? 


Tire n age Ain „ * I 
Atavats BaoihnCy in ye vo Sera. N 


Qui verſus, cum reliquis huic proximis M. T. 
Ciceroni viſus eſt, ut ipſe ſignificat; nequit 
autem aliter explicari quam de Deo venturo, 
ileoque Tryphonis opinioni contrarius eſt. 
Neque fane aliunde peti poſſunt vel origo, vel 
intellectus eorum, quæ Virgilius de Vatis Cu- 
mzz ultima cecinit ætate, nam eum quidem 
Regem futurum eſſe Dei filium, vel hic verſus 
indicat, quem nemo aliter poſſit intelligere, 


Chara Deum ſoboles, magnum Jovis increment um. 


Ridet Euſebium Tan. Faber, adeò illi inv: 
uratum eſt odium contra omnia de Chriſto = 
teſtimonia, quoniam iſtam Virgilii Eclogam 6 
de Chriſto explicet; ipſe potiùs ridendus, 
qui aliter explicari poſſe credat. Aliò qui- 
dem hoc Vaticinium ipſe transfert Virgillus, 


mutuatus eſt. Quem quidem Vatem Cumzam 
fuiſſe credit 5 ſed qui non alius eſſe poſſit 
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In Catilin. III. | 
quam 
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undenam iſta Virgilivs hauſerit, vel tam f. 


* ab illis fieret arcanorum particeps, hoc adj 


| clam. Quod nequis me accuſet nimium per- 
vagari, intra meos me limites continebo, at- 


ei filios ſuos Herodes, Alexandrum, & Ari- 
ſtobulum, ex Mariamne dilectiſſima conjuge 


cap. 1. Iſte autem Pollio, negotio de reduten- 


Habemus itaque Pollionem Sibyllinorum'ar- 
minum Plenum; n, quique ad eorum mentem ne- 


* "8 S; 
7 im 8 qui iſtæc 3 ex pics 
atibus deſumpta cecinerit,, 
Ne quis vero in poſterum a nobis paſtule, 


miliare cum Judæis commercium habuerit, ut 


que ex Flavio Joſepho potiſſimùm comproby- 
bo: Herodes Magnus, Rex JudzorumRomz 
deſignatur d Domitis Calvino II. & C. Aff 
nio yp dene Iſte Pollio factus erat tunc e 


temporis Herodi amiciſſimus, erat enim vt : 


narrat Joſephus Lib. XV. cap. 13. Twv-pamuca Wl | 
m \aga)/\ey j rb n p ον quippe, quod [ 


ſuſceptos, commiſerit hoſpitio excipiendos, 
Apud eum longo fatis temporis intervallo vi- 
xerunt, ut diſciplinis inſtituerentur liberals 
bus, quod etiam teſtatur idem Lib XVI. 


do in urbem Alexandriam Ptolomæo Rege ex 
mente Sibyllæ, non interfuit ſolum ſed prefut, 
ut me docet M. T. Cicero. Tunc enim longe 
latèque perſonabant iſta Vaticinia Sibyllina 
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gotium peregerit maximum. Habemus etim 
domi ejus juvenesduos regios, & quidemſudæs # 
cum pædagogis inſtituendos, in quorum libraria 8 
ſupellectile carmina d iby llarum aJudeis compo—- 
ſita defuiſſe, vix adducar ut credam. Sed & * ub 
tunc cautum erat àſudæis Alexandrinis, ut ubi- = 
que carmina iſta ſpargerentur, quoſque, ut 9 
nagis auctoritate pollerent, ſub ementitis S 
byllarum nominibus venditabant. Erant au. 
tem iſtzc carmina ut vaticiniorum apud Ju- 1 
dæos receptorum commentarii. Quamobrem © © - ü 
eum Virgilius in Pollionis familia his quoquue 
temporibus, quibus ferveret negotium Sibyu . 
linum, fuiſſe videatur, natuſque Pollioni f. 
lius Saloninus; quid mirum ſi Virgilius huic 
puero iſtos Sibyllæ verſus cenſeatur accomo- 
dare voluiſſe. £ 3 
Quoniam vero in eo ſum, ut etiam genti- 
lum ſcripta anteſtari neceſſe ſit, ad prifcam = 
judæorum fidem & opiuiones cognoſcendum, = 
cam adeo ſint iniqui hujus ætatis Judzi, t 
e omnia penitùs negent 5 55 rejiciant, quz @* A 
ibi damno eſſe, & a Chriſtianis in rem ſuam "6. 
conterr1 vident, licet a patribus ſuis olim 
laniſims ſint recepta; adjiciam his teſti- | 
monium Chalcidii Platonici, Sane notanda eſt, 
mquit, alia ſanctior &. venerabilicr hiſtoria, "is 
- pernibet de ortu ſtellæ cujuſdam, non mor- | 
0s morteſque denunciantis, ſed deſcenſum Dei 
venerabihs ad humane converſationis, rerumque 
N 2 morta- 
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mortalium gratiam, quam ftellam cum noflury 
ttinere Juſpexiſſent Chaldæorum profettd ſapien.' 
tes viri, & conſideratione rerum coleſtium, fi 
tis exercitati, quasiſſe dicuntur recentis Dei c- 
tum; Nac a illa majeſtate puerili, venerdti 
e & vota Deo tanto convenientia muncupiſſe 
3 ſane narrationem! ſed quid, an 
ergo hunc eſſe Platonicum negabimus? quaſi 
non ſit de Dei deſcenſu Platonis dogma. De- 
um certe Plato ipſe, Deum, inquam ipſum 
quem maxime coli volebat, deſcenſurum pol- 
licetur. In ſecundo cum Alcibiade Socrats 
dialogo, promittit philoſophus diſcipulo. 4 
liquem venturum eſſe, qui eum doceat quomo- 


do ſit precandum; & roganti quis effet ille, {Ml 
aut futurus eſſet tantus Doctor, reſpondet So- I 
crates, xv ig 6 u py 08, & mox ae ulu : 


xdxavT» Sana thy wp; os Wegen . 0 
Quæ omnia de alio præterquam de Deo ne- 
queunt ullatenus intelligi. Et nifi Platonem Wl 
hxc ex Judæis hauſiſfe dicamus, omnem pror- Wl 
ſus humanam ſapientiam iſtud dogma ſuperabit. | 
VIII. HN TA HAPAAO'ZON "EPI'ON Hon. 

H C. Sic legunt omnes tum græci tum latini co- 

dices, præter unum Voſſianum antiquæ ver- 
ſionis qui omiſſis præcedentibus hæc ita vertit, 
Hic erat mirabilium operum eſfector. Quaſi le. 
giſſet in ſuo codice interpres, r lu c 
Som tolwy WoMH I Malo tamen hic vulgatam 
lectionem ſequi, ea de cauſa quam ſupra pro 
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tuli, Negent fortaſſe fic loqui potuiſſe Joſe- 

chum; ſed quid eum a veritate agnoſcenda 
commoveret? an quiſquam magis infenſus Je- 
ſu Chriſto eſſe potuit quam ipſi Sacerdotes 
primarii, & Phariſæi, qui eum Pilato tradi- 
derunt in cruce perimendum. Hi autem non 

negabant Jeſum miracula feciſſe. Ti wow, 

inquiunt, dr Sr O 6 aviepr©- Tone onuad 
rs, Nemo igitur inter Judzos id tunc per- 
negabat, Jeſum feciſſe mirabilia opera, cum 
& Phariſæi, & Judzorum Pontifices, id ag- 
noſcerent. Si autem Joſephus de hac re 
dubitaviſſet, multi illum ab hac opinione re- 
wocäſſent. Tuti ergo ſumus a ſenſu, potu- 
iſe Joſephum agnoſcere Jeſum multa mirabi- 
la opera feciſſe. Quamobrem potiùs ad cog- 
noſcendum Stylum tranſeamus. Tlomrns vox 
eſt propria & ſignata, ut exemplis non indi- 
geat: reſtat ut deſa M miracula ſignifi- 
are in Joſephi ſcriptis demonſtremus. IIla 
quæ de Moſe ſcripſit ſunt his rebus aptiſſima 
Lib, I. cap. 5. De Moſe Rex Pharao inquit, 
n ir a diode dvapiopy, wilaves. ws 
Tay drw\Þro wwagyer. Quin & mug Yor - 
antur ſz, Paulo enim ante Deus fic Moſem 
Uloquitur * x, zd dn pp Moſev, wald wagitev, 
bay o tolwy, ioyuy yoenſnoav. Iſta enim tel ſunt 
74% ut paſſim loquuntur Evangeliſtæ. Sic 
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AONH” T'AAHOH” AEXOME'NQN. Qui hanc 
periocham ſuppoſitionis inſimulant hæc ver- 


ſuvat. 
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> Bands," De Eliſzodicit, Sama 9) g G 
hæc ſufficiant ad phraſin iftam extra dubium 
IX. AIAA'CKAAQC ANGPO'TIQN TIN M 


ba vocant, triſtem & putidam elegantiam, |- 


ſtam tamen elegantiam non negligit alibi Jo- Cl 
ſephus, ſed uſum eſſe loquendi modum paſim Wl +: 
oſtendit, & guidem aded ſape, ut nihil ſu- 
pra. Effecit enim ut bene de tota primò ſen- Wl > 
tirem periocha, & ut pleniorem ejus cogniti- Wl 4 
onem adipiſcerer incitavit. Quo tandem fi- Wl «© 
cum eft, ut qui olim nimium Fabro, aliiſque f 
Teſtimonii adverſariis crederem, nunc ſim - 
cus pro virili defenſor, atque deſpiciam illo- d 
rum cum temeritate arrogantiam, qui nulls Wl © 
productis teſtibus, volunt tamen ut tanquam Wl * 
jure conſtituta judicia ſuas admittamus fine 
rat ione conjecturas, factaſque pro lubitu cenſu- WM | 
ras. Ut ad noſtram vero ſententiam redea- | 


mus, ſtylum illa Joſephi & orationis ſonum 
cum primis refert, ut nihil magis aptum fit 
natum ad cognoſcendum Teſtimonii auctorem. 
Hanc itaque ſimul & per partes examinare 
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leag X. AIAA'CKAAOC, Jeſus ille Naveci fili? 
N us, Moſis alumnus ac ſucceſſor, ipſe magiſter = 
que WH Hebræorum {ic ſuo loo nuncupatur, nempe. Þ 
um Lib. IL. cap. 2. % Nase dict N Þ ways 

f dey Ge eierg weTom ev. Quibus ſimile eſt N 1 
K. quod extat Lib. XVII. cap. 14. * Toiwins xaxias _ 
anc WY {i donnhcv ad if Plura in re non vals: © 
er · de necetlaria referre ſuperſedeo. Sic de Jeſu 

. bscuitur Nicodemus, ipſe non magis fortaſſe 
Jo- cChriſtianus, quam Joſephus, * «i/apſo &rt Was _ 
lm Ne dh eu cg MfdonanGy. e 
ſu- XI. AN@OPQTIAN TON *HAONH” TAAHOH” 
en- AEXOME'NDN. Ecquid ſimilius poſſit afferri, 
iti- WJ quam quod ex eodem Libro, ac capite, ſcili. 

f. cet XVII. cap. 14. ſum allaturus, «iov αν us 
que: N e 78 N ds 3ppov Tefvoſes ous Nee 
A ſus & pucedns. Res eſt quoad Jolephum admo- 
lo- dum ſimilis, loquitur enim de falſo Alexan- 
llis dro multos ad partes ſuas attrahente. Ubi- 
am nam vero ſunt illi, qui jam hoc triſte ac puti- 
ine dum aut inelegans dicent? ſed ampliemus uſ- 
ſu- que judicium: fi enim cauſa nondum ſit pro- 
e. bata, aderunt jam plures teſtes non minus fide 
um digni. Hæc enim inſunt Lib. XIX. cap. 2. 

ſit 'Co1& who rorerors tyento Tcis Nolots, '%, Þ Be- 


% ov Ieyopper, x, emogor TH kr wa 
„ Nec minus apta ſunt quæ leguntur 
Lib, XVIII. cap. 1. f rh diiggaow wv 


n 
ä 


Fag. 75. 4. b pag. 612. D. 5 Johan, III. 2. 
b Pap. 666, C, pag. 616. E, | 
N 4 - Miſery 
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Xiſoww ye/lo. Quibus adjungas & het & 
| Lib. eodem cap. 4. quod quidem caput no- 
tram periocham continet. Tuuvsvlis ras oQa- 

as, don ited + Say He,, Et thee qui- 
. dem periocham proxime præcedunt. Ante- 
quam vero caput illud deſeram, aliud etiam 


1* 


W hujuſmodi Jocutionis exemplum proferam 
= —_ iſtam periocham ſequitur & impoſturæ 
. uſpicionem omnino diluet, nempe hoc, 
* ; | \ryopus Thy xl eiav id ov. Joſephus hic lane, 


ut mihi videtur, quaſi dedità operã periocham 

de Jeſu Chriſto utrinque munivit, eaque in- 

didit monumenta, quibus fœtum ſuum quili- 

bet agnoſceret: quaſi ipſe prævidiſſet, olim 
7 tanquam ww»Oloy jri ſuſpicatum. 

_ = =—_— XII. "HAONH. Familiare hoc verbum Jo- 

1 ſepho & fere proprium, niſi dicam eum id 4 

Demoſthene mutuatum eſſe. Etenim affirma- 

re auſim, nullam locutionis ſpeciem ſæpius a 

Flavio fuiſſe uſurpatam. In prioribus libris 

Archzologiz multas præpoſitiones huic voci 

dedit comites : in poſterioribus verò, ſola 

plerumque ponit, Rarims, idque bis, aut ter 

cum aliqua præpoſitione. Quandoque utitur W 

N 4, ut Lib. I. cap. 18. % fei ouvaads 

ev Quandoque præponit ds, ut Lib ill 

cap. 4. is fdovly NapCavorlas day, Eſt ubi e- 

adhibet, ut Lib. XI. cap. 4. #* i & ien reit 


_— 


r 
8 
t * » 


n Pag. 621. D. Pag. 622. D. 
| e N wer 
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oe Wow, Eft ubi sn, ut Lib. XVII. 


cap. 5. 2 iq nov d ll, & ejus libri _ 

: * idque bis, pag. 642. E. & pag. 643. 

- F. in quibuſdam locis apponit XY. , ut Lib. XVI. 

— cap. 12 de Herode loquens, ro ud 8 Aab 

n il 73 Tavlav fn ewdns Fas ave, Addit 

N etiam wess, ut Lib. II. cap. 3. weos col Sep- 

7 die. Quorum omnium plura ſunt exempla, 

5 uz jam prztereoz illa enim parum ad rem 

5 unt. Attamen obſervandum eſt, re&ims 

m hic legi cum vulgatis exemplaribus nf, quam 

n cw ide, prout in Codice Cæſareo, & apud 

1 Euſebium in Hiſtoria Eccleſiaſtic l & This | 

m ram. Nam ſanè hzc duo nunquam, quod 
meminerim, in totis Archæologiæ Judaicæ Li- 

0- * bris viginti, nedum in cæteris Joſephi {criptis 

4 ſimul juncta reperiuntur. Sed oj ut hic, 

a in tertio caſu ſæpiſſime uſurpatur. Soletque Fo 

'q Joſephus ſimiles loquendi normas adhibere, ut 

rls teui, beſf & alias hujuſmodi. De i verò, 

CCl ut hic in tertio caſu quærant otioſi locos jam 

m deſignandos, quos è pluribus felegimus, qui- 

er | que proximi ſunt periochæ falſitatis accuſatee, 

- Lib. XVII. cap. 7. pag; 591, G, & cap, 8. pag. 


tiam cap. 9. pag. 599. B. Deinde prope pe- 
riocham noſtram, Lib. XVIII. cap. 1. pag. 616. 


E. quædam etiam periocham ſequuntur; Lib. 


tis pag. 636. D. habes fe ovñ pie Mes, quod tan- 
_ tumdem 


595. G. mox eodem capite pag. 597. A. tum e- 


XVIII. cap. 8. pag. 633. G. Mox in fine capi- 
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C. icon c Libr, ejuſdem capite 12. pag. 


646. C. d , quæ 3 exempla ad præ- 


cedentem pertinent ſectionem. Denique Lib. 


XIX. cap. 3. pag. 67 1. ici ui lest ae. 
In reliquis Joſeph ſcriptis, quod ut mirum, 
ita nec ab inſtituto noſtro obſervare alienum 


eſt, id nuſquam quantum potuerim obſervare 


reperitur; quamvis ſæpius interſerendi non 


ares locus. Semel, idque Lib. II. contra 


ppionem dixit, v0 ab- Sic igitur 


quod illi ut putidum rejiciunt, id propter 


tyli convenientiam potius laudibus cenſeo 


maximis efferendum. Et ſunt tamen qui 
dicant hanc phraſin Stylum ac ſententiam 
Chhriſtianorum luculentè redolere. Sed fru- 
antur ſuo judicio, ipſoſque ſibi ſine Equite 
plauſum concitare patiamur. 


XIII. KAT TIOAAOYT'C MEN OTA IO TC, 
TIOAAOY'C AE KAT *'EAAHNIKO'TC *ETIHT A + 


.FETO. Hanc dicendi formulam, & phraſeos 
non modo ſonum, ſed & conſtructionem, ac 
circumſcriptionem, in multis locis obſervat 
Joſephus, Quoſdam e e multis apponam. Et 
Poi de quidem ſumam è Lib. III. cap. 13, 

bi de Mole verba facit, Y Toma wh, % M 
TEX INCL NP arp Gus Suva pews Hir, 
Huic exemplo ſuceedat aliud è Lib. XX. cap. 2, 
TEINS [7 dt, M k | Coovlars aber, aumoy 


J. H. Boecler, Ep. ad]. Chr. wageuſeilium. 
Ts 


E 3 DB. &» 
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(i) 43 i 
a + Sd Coſpionym, dh thy aN la 
ol; vow 2 — Ejuſdem Libri a. 
pite 4. hoe reperies, ], e 1 a 
aur e, M d Cotes Nu. 1 
deſunt in libris de Bello Judaico hujuſmodi 
phraſes, qualis eſt hæc Lib. I. cap. 3. mea 
who + es eis 9 2 w_ 
dS 672 wy + vpx9.v00, p . Quæ ſequi- 
tur inſtar . — fe potler Libr. IV. cap. 4t. 
zb wo MN ho 7 Etvey zurbęst, womor & P 
Enwoetor amore. Plura poſſem, ſed hecſufs 
ficiant ; præſertim cum phraſis ſit optima, 
Quidam legunt, wmomus po F lodviuy. Phraſis 
huic ſimillima occurit in Libro de Vita ſua, 
7 % F led amixlevs. Hujuſmodi quo; 
que multa alibi occurrunt. 

XIV. *EAAHNIKOY'C. Omnes Ethnicos 
qui Deum verum non colebant, cujuſcunque 
fuerint gentis, quinetiam Syros, & Phoenices, 
Judæi im lwas aut calves vocabant „ ut 
Evangeliis, & aliis novi fœderis ſcriptoribußßf 
ſatis patet. Euſebius hoc loco non legit ιπp. WW 
us, fed im d ui & in Demonſtratione 7 
Evangelica fic conſtanter legiſſe, non perijochæ 
ſolummodd exemplar, ſed & ejus annexa pa- 
raphraſis ſatis oſtendunt. Quædam editiones 
legunt g M Utrumque rectum eft, 
Quare nikil neceſſe eſt, ut quis Nicephori le- 


- 


i. 


— — —— _ — 


+ Pag. 100. D. - 
V ctionem, 
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aer uam ſequitur Ilaacus Voſſius, d. 
equatur. Frobenii lectionem tuetur 
— aka: in ſiwilis, Lib. II. cap. 23. de 
Bello Judaico * Mm A N. (Tegd Ne Th 
esl cpu Vulgatam ion 
ert quod Lib. II. contra Appionem dicitur, 
+ Ts Tu Xo A, . ov ale 8X lwixols p- 
ov@nouyTus, 8 7 ein ty Suhaber. Ad 
eundem modum dicitur T6 88 capite * 
riocham ſubſequente, * Ee Ty mo I νð 
* powns d irc Plura qui volet quærat 
otioſus; ad alia tranſeo. 

Adverſus hanc vocem turget & excandeſcit 
Blondellus, & quidem ſolus. Credit enim 
falſum eſſe, immo ipſiuſmet Chriſti verbis & 
expreſſæ proteftationi contrarium, cumide ip- 
ſo dicitur παπ . l: & v lune, emnanine. 
Quos enim gentiles, inquit, fi unam Syrophœ- 
niſſam, cujus filiam ſanavit excipias, conver- 
tiſſe legitur? His alia quædam addit de mu- 


liere Hzmorrhoouſa, quæ tanti non ſunt, ut 


vel exſcribere vel reſpondere fit neceſſe: cum 
ite quidem prius Teſtimonium damnare volu- 
ves deinde ſui judicu cauſas invenire videa- 
| Næ tu quidem, O Blondelle, nimis es 

— OR in noſtrum, qui ne quidem 1d quod ra- 
tione ac jure quoque licet, eum dicere patia- 
ris 3 ut | un vel * ſe, vel * "_ fie- 


* 797. E. T Pag. 1079. E. Fag. i F. 
11 


(4p): 
ri curayerit, ab ipſo qui curaverit factum eſſe | I 
pronuncietur? Sed quid verbisopuseſt? Q- WM 
{i Joſephus non fit mntelligendus prout ipſe ſu- = 


am mentem aperit, nempe inter ſectatores qu. 
Chriſto partim ex Judzis, partim vero ex = 
Ethnicis nomen dederint, quoſque proinde 1- 2M 
le ſibi ad junxiſſe dicitur, . quos ipſe 
Joſephus mox aſſerit ad ætatem uſque ſuam 
pertigiſſe. Quam iniquum verò in tam pau- 
cis Iineis, quibus hoc Teſtimonium conſtat, 

tantam expectare in his rebus ab hiſtorico 
ſcriptore ſubtilitatem & exe/Ccay ? Ut ve- 
ro etiam ampliùs pateat adverſarios noſtros ſa- 
tis inclementer, ne dicam nimis atrociter, no- | 
biſcum agere, & omnia arripere etiam falfiſ- +». 
ſima, quz ad rem ſuam vel facere vel ſolum- 
modò ſpectare videantur : neque tamen vel P 
unum ſuccedere ipfis feliciter; negamus veram ü 
eſſe objectionem; ideoque verum eſſe multos 1 
ex Ethnicis, Chriſto nondum paſſo, 1 in ifm! . 
credidiſſe aſſerimus. 1 

Nam in quo numero ponemus eos | Magos 1 
qui exoriente Chriſtum puerum adoraturi cu 
venerant? Illoſne ſolos qui crediderint ex gente 
ſua putabimus? ſiccine viros omnium gentium 
ſapientiſſimos non alios quoque populares ad. 
duxiſſe, nedum ut crederent voluiſſe? An cum 9 
Eunuchus Candaces Reginæ ſolus ſuffecerit, | 
ut religionem Chriſtianam Æthiopiam uſque 
| tranſmitteret ad hanc ztatem duraturam; non 


etiam 


nn ITE ee 
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1 docerent ? Mihi ſane ſæpiùs mirari ſubit, 

1 ſum iſti Magi Chriſtum officiose tantum 
1 alutarent, adorarentque, niſi ejus etiam ad- 
ventum ethnicis, aut ſuis certe popularibus 


3» alium hominem, præterquam iſtos, Chriſti 
3 cognitio pertingeret : {ed nos hic veteres om- 
* 

| quid de his tandem factum fit Magis. At 
. enimvero, ſi fuerit hic oonjecturæ locus, puto 
me illos reperiſſe homines ad quos hi Magi 
| | | + ſuum præconium pertuliſſe videantur. 

g Magos è Perſide veniſſe Clementi Alexan- 
drins, Johanni Chryſoſtomo, Theodorito, a- 
_ luſque permultis viſum eſt: & hæc opinis 


Jana m omnibus reliquis antefertur z cum etiam 


Z erodotus, Suidas allique, | Magos i in Perfide 
ti  collocent. Adhuc vero etiam in Perſide ge- 
© | nus hominum reperio indigenarum , anti- 
1% quum ſane, quos nunc Gauros vocant. Hi 

i quoque ſingularem colunt religionem. At 
TH vero de Vate aut Propheta fuo, quem filium 

| ſculytoris fuiſſe, ac religionis ſuz auctorem 


3 


libus, ee e itineri, denique omnibus 
illis quæ de Chri 


convenientia, ut ab illis Gauri edocti fuiſſe 
vide- 


4 
* 
4 
* 
; 4 
* 
» 


etiam ſufficiebant Magi, ut iſtam religionem 
ſuos homines, aut ſaltem quaſdam ejus partes 


publicarent ? Adeone infructuoſam fuiſſe tan- 
tam horum peregrinationem, ut ad neminem 


nes deſerunt hiſtoriæ: nemo eſt, * doceat, 


perhibent, multa prædicant aded Chriſti nata- 


o tum Magi ſcire potuerunt 
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videantur. Necfuturum eſſe quemquam aded 
pervicacem exiſtimo, qui collatis {eduld qua 
dehis ſcripſit * Joh. B. Tavernerius, viva quod 
aiunt voce ab ĩpſis edoctus, cum E 
narrationibus de Chriſti natalibus, non etiam 


7 7 


ftatim mecum ſentiat. Habeo certè ipſum 


Tavernerium ſuper hac re mihi fere conſen- 


tientem. Hinc enim, inquit, facile judicatu 


eſt, eos confuſam de Myſteriis Religionis Chri- 
ſtianæ cognitionem habere, ut & multi alii. 
Habere autem ipſos, hic docet multos ritus aut 
mores a religione Chriſtiana ſatis alienos, ſed 
quos etiam profitentur non a propheta ſuo 
accepiſſe, ſed dm ante acceptos retinuiſſe. 
Hos vero Gauros eſſe Magorum diſcipulos vel 
oſtendit quod refert Herodotus, Magos in Per- 
fide fuiſſe & maxime horruiſſe animantia rep- 
tilia: quem morem adhuc iſti Gauri conſer- 
vaſſe reperiuntur. Eos autem eſſe ſemi chri- 
{tianos declarat Baptiſmus, & fides de Reſurre- 
ctione cum aliis quibuſdam. His addb, Tur- 
cos hodie quoque Chriſtianos vocare Gbtauros, 
hoc eſt ut quidam ſuſpicantur lingua Chak. 
daica n vel Nn, qui græce yeopy appellin- 

tur, Exod. XII. 19. & Eſaiæ Cap. XIV. 1. 

Ubi ſane nemo eſt qui neget verba Vatis eſſe 

intelligenda de Chriſtianis. Qui autem Gau- 

ri vocantur a Perſis, voce fortaſſe Turcica, 


* —— 


* 


*Itiner Perſic. Lib. IV. cap. 8. de Gaurorum Religione. 


— — — — 


— 
\ 


iſtarum 


nam 
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nam &c illa plerumque lingua . e Aus. | 


lict Perſarum, hi vero ſe Perſica Beh- 
din, ut ex Petro Vallenſi diſcimus, nuncu- 


pant: hoc eſt Fide les, mevs* voce, qua eti- 
am Chriſtiani paſſim denotantur. Denique 


quodammodo pro me ftare videtur + Hot- 


tingerus, vir in his rebus ſcientiæ ac peritiz 


laude celebratiſſimus, cum aflerat, Chriſtianif- 
mi primitias ex hoc ordine ortas. Unde non 
pauci poſtea ſecuti Chrifio nomen dederint. Sed 


quid iſtum ego recentiorem advoco, cum Jo- 


hannes ipſe Chryſoſtomys id conceptis verbis 


aſſerat de Magis in Perſide primis Evangelii 
præconibus. Sic enim ille, || o9:y %% SuS 
San 39-01 dough Wt . oy weluy. or 78 
CvTe Fr wil Ino οον˖ TiT amTay, MANG, 


D eis Thu dun ennppodoxyT, d 4X F 


f je0y * N 7 ayyiou , x; mw ag 
TY Weoonry Ap. Et al ibi poſtea, pareę ol 
pg addy, o Þ GxxAndias Me, id oa l- 


Oy Uolg.t dcs dur xanrw, Et Homil ia ProOXl- 


ma de Angelo loquens, qui eis poſtquam Je- 
"ſum vidiſſent apparuit, 7vs 8 ugſvs e e au- 


ls, ops My Gidοανπνοννe.  AMSENAGY T1 [lepowy P 


Nef 


tamen causa cadimus. Solamne illam fuiſſe 


— _ _—_ — 


* Epiſt. II. P. Il. 
+ Compend. Theatri Orient. Part II. cap. 2. pag. 93. 
nom. VI. in Mat. 4 Hom, VII. | 


—dd — — 


7 


puta- 


At verd fi minus hoc fit verum, non fic 


Cn 
putabimus Syrophœniſſam quæ in Chriſtum 
crediderit, neque aliis 6 gente ſua perſuaſiſſe 
ut eum agnoſcerent, qualem ipſa ſummo be- 
neficio atque inſigni miraculo eomperuiſſet? 
Mitto jam Abgarum Edeſſenorum Principem 
ad fidem in Chriſtum ex ethnico converſum, 
cujus meminit Euſebius. Licet enim pauct 
hanc admittant narrationem, non tamen de- 
ſunt viri docti qui eam ut veram recipiant. 
Aiunt quidem non eſſe admittendam quoniam 
non extet in Evangelio. Sed quid hoc ad 
rem ? quaſi verò omnia quæ Chriſtus dixerit 
aut fecerit extent in Evangeliis. An ergo 
mentitus eſt Evangeliſta ultimus 3 ſe 
propemodum infinita prætermiſiſſe? At verò 
non modò hujus converſionis conſtans fuit tra- 
ditio apud Armenos; ſed & eorum ferunt 
* Annales, tunc primum Armenos religionem 
amplexos fuiſſe Chriſtianam. Et an + Sama- 
ritæ illi qui feruntur credidiſſe proJudzis ſunt 
ſumendi aut Ethnicis? Annon potiùs ex Jo- 
ſephi ſententia inter Ethnicos numerabimus ? 
Sed nequis mihi dicam ſcribat, rogetque ut 
multos producam Ethnicos ad Chriſti fidem 
converſos ante ejus necem, idque cognoſcatur 
ex probatis fidiſque monumentis : eorum vo- 
tis obtemperabo, modo credant ea quæ ab eo- 


* —— 
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Vid. Tavern. lciner. Perfic, Lib. II. cap. 4. 
Johan IV. 39. ö 
ol dem 


—_ 


. iis ) Ig 
dem Evangeliſta Johanne cap. XII. com. 20. 
ſequentibuſque conſcripta ſunt. Hic enim 


quidam Grecl cupere ut ſeſum viſant feruntur. 


Hoccine igitur vel animi tantum cauſa, vel fi- 
dei factum fuiſſe comminiſcemur ? Utcunque 


tamen, nonne rectè dicuntur inefuF, qui ani- 


mi quoque cauſa curioſi ad aliquem doctorem 
accedunt? Pudeat tandem adverſarios illa pro- 
tuliſſe, ut nobis hanc eripiant periocham præ- 
ſtantiſſimumque teſtimonium, quæ partim 
inania, partim etiam falſa eſſe reperiuntur. 


XV. EIIHTATETO. Quamquam que ſupra 


dicta ſunt ſufficerent, ineſt tamen huic voci 
quid peculiare: hoc enim in loco ſignificat, 
ad partes vel ſectam ac conſiliuni trabere, So- 
let quoque Joſephus alibi hoc verbum huic 
uſui accommodare. Etenim Lib. XIII. cap. 22. 
fic legimus, * s dexeuyar d ſuvi c (Sac aus 
rug, GNNG % &Mcpurss traſvlev. Quin etiam de 
falſo Alexandro factionem cogente hoc verbo 
utitur, Lib. XVII. cap. 14. F, zgnry we: 
eye eig, ic ˖.iͤͥoͤr b cois eis òᷣ ui dPinelo dio 
dc os. Quo nihil amplius requiri poſſit. Nee 
admodum eſt diſſimile illud Lib. XVIII. cap. g. 
de Agrippa invincula conjecto, quem fic alius 


alloquitur, | w viavia, / x py ( 7 aPvidUov 
S ulla. H me Sr dee gd iraſayo 7 


rob Hic enim Tvxn tanquam perſona ad 


* Page 461. D. f Pag. 612. E. P. 633. G. 
| partes 
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„ 
partes F aiqueis F ulaokis attrahitur, ut jun- 
ctis viribus Agrippam contriſtent. Eft ubi etiam 
ſollicitare ſignificat, ut Lib. XV. cap. 4. * 9% 
rab ra r A irie det Te Þ d A ẽNiο 
ar ae S de Cleopatra enim Regina 10 
. e ee 
XVI. O COC OFFTOC* HN. Hic eſt ille 
locus qui potiſſimùm doctos homines induxit, 
ut totam damnarent periocham. Quid de hoc 
ſenſerit Faber, cuilibet videre præſto eſt; 
meum enim non eſt ſingula refutare, neque fa- 
ne expedit. Docet enim ipſum Joſephum 
uod ſcribere debuerit, parum ſollicitus an 
fax rationes cum illis quas habuit Flavius con- 
veniant. Sed cum eo tempore quo Joſephus 
Archæologiam edidit, anno ſcilicet Domitia- 
ni XIII. hoc eſt non multo ante centeſimum 
annum Chriſti, ubique jam perſonaret Chriſti 
nomen, propter quod tàm multi Nerone Im- 
perante, tamque gravia paulò ante paſſi erant; 
ſatis ut puto fuit Joſepho ſolum nomen Jeſu 
Chriſti proferre, id eſt autem cum eo cogno- 
mine quod paſſim innoteſcebat. Nam hæc 
verba 5 yezsss §r . w nifi fallor, innuere vi- 
dentur Chriftum ſatis tunc fuiſſe notum. Quam- 
obrem abunde quidem Græcis ſatisfactum eſt, 
ubi Joſephus eis oſtenderit eum hominem 
quem nomine Chriſti ſolummodo cognoſce- 


8 
0 


— — — — — * — * * * 


* Pap. 318. A. 
O 


2 rent. 


(196) 
rent. Ideoque ex mente Flavii Joſephi non 
incommode per alteram formulam hæc expli- 
cabitur ſententia: ut ita 5 xe çn s. by, 
idem fit quod, 5 M:ſ*wp©- xezs%. Quomodo 
etiamnum præſente Chriſto Pilatus eum ap- 
pellabat, * Tt & wolnow *Inosy T Nel u xe. 
Sic ſæpè vulgo loquuntur, nomen aſſumptum, 
verène an falſò, tamen fine correctione aut 


exceptione efferendo. Profe&d Tan. Faber id 
nunc culpare videtur, quod eſt olim objectum 


quoque Pilato a Judz1s Pontificibus cum titu- 
lum Crucis conſcripſiſſet in quam Jeſus eſt 
erectus, 5 Baoidbs f Is ww · quod cum Judzi 
mutatum vellent, non tamen eorum querelis 


Pilatus movetur. Manſit enim in {ſ{ententia. 


Sed neque Flavium aliter locutum efle opus 
eſt ut cupiamus: ipſe ſe alibi explicat non mi- 
nus, nec aliter quam Pilatus : cum quod hic 
{cripſerit per ſe ſatis intelligatur. Nam quid- 


cunque dicant nunquam efficient, ut Judæus 


nequeat fic loqui, quantumvis Chriſti adver- 
ſarius. Sed & * quoque adverſarii lo- 
quuntur aliis in rebus non aliter ac nunc Jo- 
ſephus, nt libro ſuperiore monebamus. Opti- 
mè autem ſenſum hujus loci intellexit Hiero- 
nymus ut ex ejus verſione comparebit; vertit 
enim, Et credebatur eſſe Chriſtus. Quam ver- 
ſionem probat & admittit Iſaacus Voſſius, quaſi 


— —— — — — — — — 


* Matth. xxvii. 17. 


in 


3 ( 197 ) 3 
in græco fuiſſet ſcriptum, dn D xeο 
vel, ut ipſe in Teſtimonio deſcribendo Voſſius 
inſeruit ems&#1o gi xeisòs * tametſi ne ſic qui- 
dem ſibi ſatis Voſſius fecerit, quin vulgatam 
lectionem præferat. Quod ad eos verò ſpe- 
ctat, qui Teſtimonium quidem admittendum 
cenſent; ſed hanc ſententiam ut interpolatam 
tolli cupiunt; non magis iſti ſapiunt quam 
priores, neque eos juvant Cedreni auctoritas & 
antiquæ Verſionis editio, quorum ille tantum- 
modo videatur hæc verba omittere, hæc vero 
non tantæ ſit auctoritatis ut cæteris omnibus 
tum græcis, tum etiam latinis codicibus debeat 
anteferri. Quapropter nunquam his adductus 
ſum ut communem lectionem horum auctori- 
tate immutare voluiſſem. Quid enim mirum 
eſt ſi tam celebris locus, tot doctorum manibus 
tractatus, & a pluribus exſcriptus, quaſdam ſit 
paſſus in lectione vel verſione diverſitates? 

Operæ prætium erit hic diluere quod Ta- 
naq. Faber objecit D. Hieronymo; quoniam 
id ſurpa cum de illo verba facerem præter- 
miſi. Ait autem Faber eum doli conſcium, 
emollire ſua verſione voluiſſe, ſed fraudem 
cadem operà patefeciſſe, qua illam obtegere 
ſtuduit. Noſtri ſzculi homines, ut mea quidem 
fert opinio, eà mente priſcos auctores legunt, 
ut culpent. Atque errores, ſi tamen errores 
quandoque ſunt, notare; non ut vitare, ſed 
ut ridere atque damnare poſſint. At vero fi 
O 3 ſatis 


ſatis. erit accuſaſſe, quis innocentia ſola | 


tueri poterit? Sufficiat hic reſporidiſſe, iſtæc 


* * . 


verba loge ante Hieronymi ætatem fuilſe le- 
da: neque proinde ſciri poſſe, utrum in Hie- 


ronymi codicibus, ut ille vertit, aut velut nos 


legimus in noſtris lectum fuerit, necne. 
Quin etiam ſæpe fieri, ut qui in aliam lin- 
guam quid vertunt, id plerumque ſoleant, 


non verbum verbo reddere ; fed prout ipſi 
; of * 42 11. ©* + . bs. „ = * . - ; 
mentem ſcriptoris capiunt. Quod ipſum Ruf- 


fur atque etiam antiquo Interpreti Archæo- 
ogiæ accidit, dum uterque verba hæc, 8 
trims 7 qukov, vertunt, & nomen perſeverat 
G genus. Hæc monuille nihil opus fuit, ni- 
ſi cam mihi legem impoſuiſſem, nequid obje- 
Gum retorquere prxtermitterem. 

XVII. EAI ATTON. Iſtac loquendi for- 
mula in principio periodi utitur Joſephus 


paſſim, tamque frequenter ut pluſquam ſex- 


centies occurrat. Aliquot hic tantùm, duo 
vel tria exempla prælibabo. Lib. III. cap. 2. 
1% rad rl u r ud weprlw Mays awpor wegs 


Tec xdldlomuroasdias wrwy. Lib. XVIII. CAP. 12, 


% aur, walegs d & bapavet, if prllie wegotraty, 


Lib. XX. cap. 2. © % roy of peel & wou xeꝰ- 


vo iF C DD Tehdlioayla, 
XVIII. ENaETZEI. Non memini quidem 


iſtam vocem alibi legi. Sed parum 1d obſtat: 
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Pag. 76. B. ig. 644 E. 
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199) 
non enim eſt è ſingulis verbis adleòd cert 
de Stylo judicare, ac phraſeos conſtructionei 
Vox tamen iſta cum fit huic ſignificationi ac 
loco propria, non eget defenſione; neque u- 
ſum hujus vocis poteſt improbare Joſephus 
cum alias voces, huic tamen cognatas ut idem 
denotaret, uſurpaverit. Verbum enim huig 
nomini cognatum plerumque uſurpat, ut Lab. 
XVII. Cap. I. d We iT aapag gaſlnęiac TV} adds 
oog die & Libro VI. de Bello Jud. cap. 
44. % NySppass wavlas wa” Hache; weaves, 
drixlavs Lib, VII. cap, 9, 47% d dvd 
x nſoppy, Libro de Vita ſua pag. 1024. cc eig · 
U J. avd\egs, < CMeiVBs ks eee 4. Þ &c * iaſla lu 
D ele. Plura exempla nolo mihi com- 
parare. Sed oſtendam quod olim ſum polliei- 
tus, ſcilicet ſcholium illud quod in Manuſcrip- 
to codice legitur, qui fuit olim Peireſcii, quod- 
que produxit Henric. Valeſius. Id autem vo- 
cem #datw huic loco maxime propria eſſe 
oſtendit. Sic vero fe habet, dri HM, Dun · 
ſoejas ich 17, Whew! fr NapCavewyn* pare 
9 8, Þ opanoslav mg dnuooia eie Nola, 
Conferri poſſunt ad hanc vocem Grammatici, 
Harpocration, Etymologus & Suidas, vocibus 
Cuddeisie & cc einuuui, ubi etiam Suidas Flavi ci 
tat ſententiam. Photius de Joſepho atque ejus 
cognomine Flavio diſſerens, Li ſibi ille Fla- 


— — — 


I 
e 
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a Pag, 582. C. 4 0 968. C. l 973. C. 
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(200) 
viorum, Veſpaſiani & Titi beneficio accepta 


| libertate tribuebat, fic inquit, * % & jaovov po- 


Au, emey Pas Loy avalegFwy Bdaus Zwias 6 Ia. 
onnG iahw* xo rot we N es Dbovw n our? 


| BMW&Nwy dV gd HſaEv an xbu * vox Þo\abis hic 


minus eſt propria: niſi quis dicere voluerit, 
Photium de ſoſepho loquentem, ipſumque hoc 
Teſtimonium in animo habentem, maluiſſe vo- 


cem minus quidem propriam, ex Joſepho ta- 


men de quo loquebatur mutuatum uſurpare. 
XIX. TAN Tf“ TN ANA PN HA 
HMI N. Viros primarios aut Proceres eſt ubi 
vocat Joſephus 7%: & rid eſt ubi etiam ut hic. 
Cùm verò de Judæis loquitur nunquam eos vo- 
cat isa as at verò cum de alienis res eſt, hanc 
vocem non reſpuit. Ut verbi gratia Lid. XX. 


cap. 2. pag. 687. E. ubi de Parthorum primo- 


ribus agitur. Quod ad ? wewrw attinet, ha- 


bemus multas inſtantias, & quidem noſtræ 


periochæ proximas. Prima eſto e Lib. XIV. 
cap. 25. Þ+ oi TY wopru x, F h F n tu Dov 


bow, Lib. XV. cap. 10. | ETAavioviov an wilunls. 
F weprw. Sic enim Romanorum Primores 


nuncupat. Etiam Lib. XVIII. cap. 1. * Go. 
eats dhe eh F wepruv. Poſt periocham hæc fe- 
quuntur, Lib. XVIII. cap. 6. Fol Te WEPTA F Th 
& exlaveylo cd qu. Quod verd ſequitur aptifſi- 


hh EE — 
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+ Pag. 498. F. {| * 527. E. 
Pag. 625. B. 


*Epiſt. CCXLVII. 
* Pag. 516. E. 


mum 


| 6 

mum eſt, Lib. ejuſdem cap. ultimo: * INvorlo - 
zy d inalippy Nſor, „ T wogray wap” tTipgtc y- 
EP» wege)’ om Feralas rd xiga N (Augacie 
1% Epiſtola Petronii Lib. XIX. cap. 6. fic 
incipit, Swejiwv Hog meprois, IZates Rex Adia- 
benorum Lib. XX. cap. 2. dicitur miſiſſe dono, 
+ Torna yenudla ots e rois T icpooohuurtfy, 
Denique Lib. XX. cap. 5. ei 5 wepro x7) v1 
ul r iopoooruprt, Mox etiam, * x44 
J Tols r ( auaęiom m fro, K Tots isd\aluv, At- 
que hæc hactenus: nam ut alibi ſæpius, ita 
& libro de vita ſua frequentiſſime præ cæteris 
ejus ſcriptis reperitur: quæ autem in medium 
produxi, ſunt ſatis ad ſtylum ejus decla- 
randum. : 

XX. HAP HMT N. Parum refert exhi- 
bere quoties uſurpetur iſta loquendi formula, 
Ne tamen plane fit 4ovu62\@- quædam appo- 
nam loca, ubi eo ſenſu eſt uſurpata quo hic. 
Lib. III. cap. 10. + mf 3 Eating plwi o5 vioray 
Tap iu xa”) % T tires NIV dei. Lib. XV. 
cap. 3. | 9 T (ulwonnſias C5 ao, zog n ol Sv own 
vag u as rd pants nes fn. De Bello Ju- 
daico Lib. III. cap. 25. * 6 y8» d H lac inrys, 
N ſry nud, pEYEþs j i uows d rd eU lev Bop. 
a. Denique libro de vita ſui ſtatim ab initio, 
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* pag. 6 50. B. + Pag. 686. E. Pag. 691. G. 


* pag. 692. E. ＋ Pag. 93. A. Pag. 514. D. 
* Pag. 853. A. 


* warcp 
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| deep dh way” ON TIN ls. Uw wa 
| beore, Wade dan r icpwowhs uſhusia madig 
"XL CTATPLY 'ETHTETIMHKO'TOC mal. 

'TOT, Si quid ſit quod ſty lum Joſepho pro- 
prium, ejuſque orationis oolorem repræſentet, 
Hoc eſt: nam daI pro Tijwagdy dICere non 
omnium eſt autorum. Hoc autem verbum 
non ſemel ea ſignificatione uſurpavit Flavius, 
licet vox 1lla, & apud eum ipſum, & apudalios 
plerumque contrarium potiùs ſignificare videa- 
tur. Ea enim objurgare denotat, quandoque 
etiam & honore afficere, prout & vox I Then 
a qua emriudy eſt natum, non ſolum av ſed 
& Tyawejay deſignat, atque etiàm di, que 
propria eſt vocis ſignificatio. Quo autem 5 


fu objurgare ſignificat, uſurpat Flavius Lib. 


XVI. cap. 12. [ & enſlipay, i av Pick mh 
wegneles 0. r Hiob Avoixetoy a T xcue gy fſncdl, 
Sed apud Flavium plerumque, ut in hoc Teſti- 
monio idem eſt ac vπ¾ ]u e Habemus itaque 
Lib. XIII. cap. 18. * THanra uy qσαν ms witew 


| T Gens, w D ef x, ui. Quin Lib. XVIII. 


cap. . dicitur. H fpgd\ yuromety d xe 


x8PoNo[twr, dixlus Hννννντ] infliuno:y 6 Ds, Quo 


vero capite Teſtimonium exhibetur de Chriſto, 


ſtatim poſt bis hoc verbum hac ſignificatione 


— 
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* Pap, 989. A. 4 Vid. Heſych, V. 719 & 7 
as. 569. F. * Pap. 453. F. + Fag. 639. B. 
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uſurpavit. * Ge (Dion $4vclov emlyady ai 


8 


emliay quarto & ſecundo caſu ;. ſed in teſti- 
monio tertium ſubjecit, s, eb 


Neque deſunt hujuſmodi exempla; Libro 


enim II. de Bello (pcs & cap. 15. invenimus 
I emla*) Poly. 


tenim Lib. XVIII. cap. 6. legimus, * % Twas 
as. Ts lia re dg, X; Ad Tos deine & 
Ota % 1 a vi de Bello Judai- 
co II. cap. 23. ＋ Savdlov ilar rois wala 
ve Th» peat i ſthelg. Denique Lib. III. 
cap. 25. | dc oc Hi emliuiooſu, id eſt Savaloy, 
ut ſenſus poſtulat. Sed neque ubi hoc verbum 
negligit, ibi quoque DOOR. 3 voces 
nat gnatæ quoque ſignificationis recu- 
ON 1 Nam Sure Wen, fic 4 e lignificat, 
at Lib. XVI. cap. 13. * drvrdhunros I i 
way alovles x, Pie oſlis G In libri fine ha · 
bemus quoque areas Tune avutolunTe, 
Nec aliter emliznzw-legimus Lib. II. contra pr 
pionem. + 80 0 T an dſyvolas l ihnoiy Gvic ye 0 
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* Pag. 622. C. + pag. 623. Cf. Pag. 790. P. 
* bag. 625. G. T Pag. 797. C. Pag. 852. C. 
F Pag. 3571. A. + pag. 1072. C. 1 * 
C ver 


77 


ache xen cd. Atque mox Þ MU 5 Quins 
tian Adeo ut, quo tempore teſtimonium 
iſtud ſcripfit, hanc vocem præ ahis amaàſſe vi- 
deatur. Habemus vero hic modum pœnæ poſt 


a ö edeo ad Archæologiam at- 
ue librum ipſum quo Teſtimonium continetu. 


e 
* oo 
„ 
SS; . 
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„ 
xdladunen * Et mox iniriuor, ut * xv SavdIG 78x. 
| Tizoy e emyagnoay. Quanquam hic legendum 


rio videatur: emriu@» enim aliud eſt. 


Alibi vero ſzpius emliuio ut de Bello Jud. 


Lib. J. Cap - 12. + emlipoy T W tlcr ; 


"py 7 wobei in N. Et Lib. II. cap. 10. 
e J nexeoev emlijior Þ dv e r dvakuudla, 


ui reſpondet in loco Archæologiæ ubi hæc 


ipſa refert a Denique Lib. IV cap. 22, 
6 H Tots ayropoNSow emlliuior, Y. Ut ne- 
mo in poſterum hæc ſtylo Joſephi convenire 
ik deneparurits,- oO | 

XXII. OT'X *EITAT'CANTO *OITE H TON 


*ATATIH'CANTEC. Mallem cum Euſebio utro- 


bique, Iſidoro, Nicephoro, Zonara & Codice 
MS. Cæſareo legere oi πeEe fr,. Etſi poſtea 
non ſit neceſſe, ut multis lectum eſt, hic in- 
ſerere an etenim ſuperius add ſequi poſſe 
aſernoaſls exiſtimo. At verò nequeo Euſebii 
lectionem & aliorum qui legunt Mr, 


probare : hæc enim vox nuſquam in Flay! 
ſcriptis quod ſciam comparet. Sed neque Eu- 
ſebius aliter legiſſe videtur cum Demonſtratio- 
nem Evangelicam conſcriberet, ac in noſtris 
codicibus jam legatur. Cæterùm formula 


1 wepro» ſæpius occurrit, inter alias & Lib. 


XVI. Cap. 3 a 7 reg x xd loi i lic TiOTG- 


— 
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pag. 1074. C. Pag. 737. D. pag. 78 . 
Ns. F. ä a 


egxolia 


— AA CG 


ama K ane: Or. mie Yo © MF» 


(5) | 
| exnola 73 weprov,. ara whs Wheioves, fic enim 
eſt legendum, Quod ad = inaizarlo d Tan. 
des, plurimas hujuſmodi loquendi formulas 
habemus. Sicdicitur, * s ders wegxd)spp@, 
Lib. VI. cap. 10. T riHαονοe & d⁰jðju i, Lib. VII. 
cap. 2, || cr en C eig, Lib. VIII. cap. 4. 
* Gel rue ah} ro ele pfS lite, Lib, VIII. cap. 6. 
& alia hujuſmodi ſexcenta, quæ nunc recen- 
ſere nimis eſſet longum. Quod ad ipſa verba 
iTawoaslo al, amnaoasls ; & illa quoque ſæpiùs 
extant. Satis ſit unum & alterum locum in- 
dicafſe. Sic Lib. VII. cap. 10. 4ſamav js any = 
de 7 weſahobuyias νν Quod ideò 
contuli quia hic «ſarav eſt mirari aut probare, 
ut & in periochà noſtri ſignificare videtur. 
Quin & in ipſo capite quo periocha contine- 
tur legimus, vids, &x i; ſci c Tos djuÞi 78 Lewe e- 
his. Non probabant quæ Pilatus fecerat 
circa aquam in urbem deducendam. Ad 
iTaoaylo referantur iſta 5 Lib. III. Cap. 9. 
Pag. 90, inwoalo F Mdprev, Lib. XV. cap. 4. 
pag. 517. A. L rνν r mein r dehnt. Dein- 
de in Lib. de Bello J udaico habemus pag. 7 38. A. 
itewodlo T Tegs &vlwvtov oͤeung. Pag. 811. E. 
aexro les avirayoaslo. Pag. 816. F. wavoaslo 
veaſleejC elles. Pag. 817. B. # erden rαοαπνio. 
Sed quid longinqua petimus exempla, cum & 
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* Pap. 187. G., , f Pag. 21). A. ] pag. 280. A. 
I "PM on 


. 


* 1 * ans, Sen.” . i re wenn * * | * 
_ . ) q 7 — oy x . * b 4 
D a 4 a Pl 3 x 484 
: o 5 K 
1 A Be * 5 * 4 ; 
* 4 8 I | 
» * , o 1 1 * 5 9 by 
1 - F 
7 | . « 0 
17 N 
\ 1 
A , s 43 ; 
; 1 A "03 1 * 
' * 5 
1 2 0 
4 * 
% Q 7 
*. 


pʒſum caput quod Teftimonium exhibet plurk 


ſuppeditet. Ibi enim legimus, h 

DopuCav om Ta oincic dio. Et mox ae d 
ard wavoah; 7 om Toros We glue pe. Sic ui- 
dem neque hac parte 8 uam a Joſephi f. 10 
eſt receſſum. Ut fruſtra fint, qui in iſtis ſty- 
lum ant orationis colorem deſiderent. 
© Quod denique ad integram ſententiam at- 
tinet: licet phraſis fit Joſephi, eam tamen in 
ſcholis Chriftianorum natam voluit eſſe *Boe- 
derus, atque inde ejus originem arcefſendany. 
Sed profectò nihil hic dicitur quod non alius 
in ſimili negotio diceret. Quam ſimilis eſt 
huic Joſephi de Chriſto iſthæe de M. Lutheri 
morte Jac. + Aug, Thuani ſententia! Ur cer- 
tatim, inquit, cum vivum multi complexi, fe 
nec morte quidem ab ejus amore divelli porue- 
runt. Quam ſimilis, inquam ego, ratio Jo- 
ſephi cum Chriſto, & Thuani cum illo Patre 
Proteſtantium **˙VV 
XXIII. EA NH TAP *ATTOIC. Non ino- 
dd de hominibus, Ted etiam de Deo ipſo fic 
dictt, phraſin hanc ſervans. Lib. VII. cap. 7. 
|| 75 Teppiry Nabe Qavas N Tv; dr. Similiter 
de Deo Solomont apparente Lib. VIII. cap. 2. 
his verbis apparitionis modum conſecutus eft, 
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* Epiſt, ad Chr. wagenſeilium. 
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1 Hiſtor. Lib. 11. pag. 42. Edit. Par. An. Col cvl. 
Pag. 226. F. 


* Monde 
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Sic quoque Lib. XIII. cap. 20. f arila .u 


T4; Unves ada T Seh inner. Sic deni 
Lib. L contra Appionem de Inde, bri 1) oe 
mut if dent ic my er ee * | 


vi ſumus. | 

Verumtamen - 3 kane benen 
Tan. Faber; licet non diſertis verbis, tranſ- 
verſo tamen ienpetens jaculo. Nam chm Eu- 
ſebium hujus, ut ſibi videtur, impoſturæ a0 


cuſaverit, eumque ſcriptum a ſoſepho vitu- 
perium in jefum Chriſtum mutaſſe re 


in laudem; huc uſque non ſubfiſtit ; ſed tan- 
tum abeſt ut hoc admittat tam celebre de Chri- 
{ti reſurrectione teſtimonium, ut potiùs hujus 
per iochæ, ac ſpeciatim hu jus ſententiæ loco, 
olim plane fuiſſe — xo ſuſpicetur. At- 
que pro eo quod hic de Chriſto dicitur, eum 
tertià die vivum diſcipulis ſuis apparuiſſe, con- 
tendit a ſoſepho — efle illud Sacerdo- 
tum Judæoruin commentum, quaſi Chriſtus 
cddam per diſcipulos ſuos ex ſepultura — 
fublatus. Cujus commemi meminit Evat 
liſta Matthæus. His quoque addit ] 7 ; 
Martyris tempore, ut ex .ejus Dialogo cum 


Judzo Tryphone conſtat, eadem adverſus 


oo dict ſalita ; — ot TR 1nnuit, Jo- 


— — — 
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ſepho 


( 208 ) 
ſepho noſtro intermedio viventi tempore ean- 
dem placuiſſe rationem. Sed fugit eum ra- 
tio. Nam illa ex quibus hoc inſtruxit argu- 
mentum, partim quidem dubia, partim verò 
etiam falſa ſunt. Primum enim dubium 
eſt quomodo ſit intelligendus Matthæus ubi 
dicit, * x, iιοονẽ¹ en 6 e S7 - ay is c%ẽ,IIi xe 
? (ue. Quidam enim intelligunt ut f 
S. fit ea fama mendax de corpore Chriſti 
per Diſcipulos ſubſtracto: quam famam di- 
vulgaſſe ſacerdotes Judzorum miſſis per or- 
bem univerſum nunciis ex Juſtino diſcimus. 
Alii vero fic intelligunt, hanc Sacerdotum 
fraudem hucuſque non latuiſſe, ſed ſparſum 
fuiſſe de fraude rumorem. Uti verò Grotius 
priorem explicationem præfert; ita fane neu- 
tiquam poſter iorem improbat. Quanquam au- 
tem Sacerdotes nuncios miſerint; ecquid ab- 
ſurdum hoc mendacium in publicum tandem 
emanaſſe, atque ſtatim ut mendacium fuiſſe 
compertum. Hinc factum eſt, ut plurimi Ju- 
dæorum initium nacti converſionis in Chri- 
ſtum crederent , atque Sacerdotum multi. 
Quad utique verum eſſe teſtatur + Lucas in 
Actis Apoſtolicis. Nam Pilatum doli con- 
ſcium tandem fuiſſe conſtat ex 'Tertulliano 
cum ſn admodum veriſimile Tiberium Cæſa- 
rem 1d ex ipſo nec alio cognoviſſe, & adver- 
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* Cap. xxviii. 15. 1 Act. Ap. vi. 7. 
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| ; | 4 (209 0 8 | N 
ſarii id | vn maceynrn Ridet hoe *'Tand- 
quillus Faber, dieitque falſum eſſe Tertullia- 
num, qui hane narrationem ex Actis Pilati 
hauſerit. Sed bis peccat Faber, chm hæc Acta 
Pilati prorſus omma falſa fuiſſe prædicet, tuùm 
etiam quod aſſerat Tertullianum ex his totum 
pendere. Quafi- Tertullianus non potuiſſet 
Tiberii commentarios ac Senatus Coniſũlta cha- 
ſulere. At verò in dubium- fides Tertülliam 
cut iſſimi ſcriptoxis doctiſſimique revocatut. 
Sie nempe ſolent Athei, aliique religionis ho- 
es. Sibi non eſſe veriſitmnile comminiſounturt 
uod diſplicet, adeoque falſum Sed fi hoe 
dmittamus, quid erit tandem vel in religione 
vel in hiſtoria ſide dignum? Satis hoe fit; cùm 
vir doctiſſimus Johannes Pearſonus Epiſcopus 
Ceſtrienſis hujus loci Apologiam conſcripſerit 
in operibus poſthumis. Unum hic tantum 
monebo de Actis illis Pilati, quæ rejicit Fa- 
ber, atque quidem fine ulla quantum video 
ratione 55 Diocletiano & Maximiniano Coſſ. 
Maximum Præſidem Numerianum hæc ꝙ Acta 
Pilati pro genuinis agnoviſſe, prout fidem fa- 
ciunt paſſionis Tarachi Probi & Andronici 
Acta, genuina illa quidem quæ in lucem edi- 
dit Bigotius. Si igitur hæc vera fuerint, at- 
que Pilatus Chriſtum reſurrexiſſe reſciverit, 
patefa&i demum Sacerdotum fraude, quidni 
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Joleytran ie quoque nunc 48 Dolce. 


Llaſſe. Eſt tamen quòꝭd 
ber, ait enim en juſtini M. Dialoge cum 
Trypbone conſtareè ſuo t 


(a8. to 9 


multi Romanorum ſcire — I -Quan- 
1arh ille fraudem Sacerdotum, ut eorum/ext 


imationi conſultum iret, eee. rem 


Fotius diserit. 'Utique:« enim ſit potiùs vert. 
mile, Sacerdotes Judæos, cùm rem ipſam 


occultare non poſſent, dolum etiam 


imm 
opponat Tanaq. Fä- 


hoc commen- 
tum perduraviſſe, ĩdque duobus in locis-afſeri. 
Hoe:eft falſum illud quo atgumentum ſuum 
aſtruit. Nego ita factum eſſe a Juſtino. E 
tant hi loci nifi-faltor , alter pa 


g. 181. Ed 
tionis Sylburgii, & alter pag. 262. netiter 


verd id ait quod vult Faber. Hune quia al 


terum etiam in ſe continet hic 
1 & -pa0vov & pdlevorodls paar eundy dv fr 
nee, GAN" ig i,, de xeeglomoain 
CHNENTE;, eig H & 22 iu, xnevore 
Jas 671, Algois Tis dhe x, evou © ihnſcep?) d & 
riyog ohh, What 5 Foe pady)w) fu]; of H 
ble c nai asles' otdy Soo = uri @- undies, 


z woher elle ibn d pes bor 7 Soups, v Nd Th 


dileares Niſosles i ſuſ ede al dy Ct Vene, eic deR. 
vv dH ub va. Juſtinus alloquitur Judzos qui 
Chriſtum cruci affixerant, eos verò tanquam in 


1 A ona x preſents. TUE: autem 
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LM 12 5 XLIV. Lib. T. pag. 149. 
ngo * | | famam 


ET 


| "4: 271 3 
amd iſtam * tempore celebratan ane 


à vero eſt alienum. 5 


: my diſplicet K qu vertaſil dire- 

- quid fi lum quid dixiſſer de-Chriſto'? 
Forts tum quidem placuiſſet. Con jectüram 
noſtram firmat ejus de Johanni Bantiftz exhi- 
bito teſtimonio Fd Impenſè laudat il- 
lud Faber; ineſt tamen me? faltem ſenten- 
tia in fignis i ignoratio veritatis.' Conſentiunt 
Evangeliſtz Marcus & Lucas, Paulus etiam 
in Actis Apoſtolicis, Johannem prædicaſſe 
BN ẽI Oe eic pte dp. Omnes 
oculati teſtes pluris quam Joſephus faciendi. 
Ille autem im hoe negat; ait enim de 
Johanne, * dr age 7 A n Smale. ane. 


QOavady n & Tivav dplfldd ay pt nod Xeppſpen, 


cd if dſvac © (wudl@», dre T xn 1- 


ae cin wegumnabagpine, Hic itaque quia ſa- 
cris ſeri oribus adverſatur Joſephus, plaudi- 
tur: IIlic quia conſentit, improbatur. Ve- 
rum de Chriſto teſtimonium vocatur Nænia; 
= de Johanne falfiloquium, Luculentiſſimum 
Exclamat tandem Faber; Quid ' 


14 fimile eſt inter illam de Chriſtoneniam, G. 


luculentifſimum teftimonium? Nihil ſans, aut 


potiùs quantum eff inter verum & falſum ſi- 


militudinis. Cogitanti mihi qui factum fue- 
rit, ut at Jexepius', << non | potuerat neſcire 


PADS _ 
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* Lib. xo. cap. b. þ 
3 qual. 
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Ws, Ps 8 . | 
| is eſt 8 tam inſigniter in +} 
quill Johannis e alleretur, tan- 
dem in mentem venit, hic ut ſæpe alias qoſe- 
phum res ſuas agere. Eſſenorum enim opi 
nionibus unbutus quo ſcripſit tempore, inſig: 


nem hunc virum ad partes {yas attrahere co 


natus eſt, Nam quod dicit de Johannis bap- 
tiſmo, dogma eſt Eſſenorum. Vide ſodes Jo 
ſephi de Bano ac ejus inſtitutionis ratione te- 
ſtimonium in Libro de Vita ſua. Ut autem 
2 mitiſſimè de Joſepho ſtatuamus, forſitan 
atis erit dixiſſe, Joſephum cum audiviſſet Jo- 
hannem cæteris in rebus ferè cum Eſſenis con- 
ſenſiſſe ut etiam baptiſmum inſtituerit,  ſtatim 
inde fine longiore inſtituta ſuper hac re gu- 
{tione, anſam arripiendo dixiſſe, Johannem 
eadem de causa lavaſle qua Eſſeni. 
lis ita conſtitutis, quid verò tandem & 
Origenis ſuper hac quæſtionè verbis creden- 
dum eſt ? Is enim in ſuis Archæologiæ codi- 
cibus aliter legiſſe videtur. Nam Joſephum 
Producit de Johanne B. loquentem tanquam 
 * ahdęcicy rois Barhoapyes tray], Pre: atqul 
xadiericv eſt peccatorum . quod negat 


diſertis atque conceptis verbis Joſephus. . Vel 


igitur dicendum Originem hic memoria lap- 
ſum. & nimis properantem hæc deſeripſiſſe, 
vel ſaltem Oey noſtres ejus efle 1 inen 
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m enim ala Joſephus 8 Johannem | 
Baptiſtam ad wre Ae eſt Eſſenorum ſectam 
& ſententiam conatur attraliere Sic enim 
moribus ſuis magis eſt obfecutus. Sed redeo 
jam ad inſtitutum meum; nam omnes Fabri 
errores hac in parte confutare | immane 1 
tum hanc orationem produberet. 
XXIV. Ter TN *HXON HMEPAN | a 
N Cum iſthæc ſententia fit de illis rebus 
que ſemel acciderunt; adeoque ſententialipſa 
? amak Miſopey neceſle eſt, ut fit ; quia ſolus 
Chriſtus tertia. die vivus reſurrexit, fruſtra 
eſſem fi apud Joſephum plures hu juſmodiphra- 
ſes quærerem. Licet autem non defuerit'oc-. = 
caſio hac uti phraſi cum de miraculis Eliæ ac 
Eliſæi diceret, ſed cum Joſephus copia verbo- 
rum uti ſoleat, nihil mirum ſi pluribus lo-— 
quendi modis hzc efferat. Sic 1gitur uſurpat 
primo vocem * dig ig,; deinde verd F da 
rue. Habeo tamen phraſin huie ſimilem: 
nam Lib. III. cap. 14. de Bello Jud. dixit, 
rote wootv DU Tayliayolo. Sat is hæc 
ſit ad ſtylum & orationis ſonum demonſtran- 
dum; etenim verba x wat ( ſunt ſimi- 
lia verbis dur vet dxolo quoad laquendi 
moch . n n grecus K 
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lb VIII, cap, 7. | f Libs IX, cap g. ; 
7 P 3 85 Levlus 


aut he vi quidem uſus eſſet hac locutione, 
ut Chriſtum teſurrexiſſe dieret. Cùm enim 
iti de hac re Joquuntur, Chriſtum dicunt 
__ edvacluicy & dna fob &t ſimilia. way Cd nn 


Chriſtianis verſantis, qui huno loquendi mo: * 
dum raritis aut nunquam uſutpant. Unum 


abrott. Adeoque ipſum fic ſenſiſſe nondum 


News extare Lib. XVII. Cap. 10. de Appio- 
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Lenins erit 3 fo taſaniinadvertifly i 
Een hoc teſtimonium inſeruiſſet, v 


eſt Chriſtiani, ſed hominis non multum cum 


tamen hic magnique moment monendum du. 1 
co; & hc & alia que ſequuntur ſatis co]m- ro 
mods interpretari yoiſe quaſi Joſephus ex A at 
poſtolorum Chriſti mente loqueretur: hoe. Fa 


autem ſatis innuunt verba præcedentia gf 


patet. Ipſis, inquit, apparuit Jeſus iterum 
vivus, penes eos dos eſto ; ego me quidem 
indicem tantum ſtatuo, non | judicern. „ ek. 
XXV, TON HAN ITPOOHTIN TAY TA. 
KAT "ANNA PIA SATMA CIA HEPP ATTOF 
*EIPHKO'TQN.”' Nulla eſt hic exemplariuin va:. 
rietas, niſi qudd w, pvej« abſit in aliquot co» | 
dicibus, quod licer abeſſe poſſit ſine ſententi#' 
detrimento, eſt tamen omnind in hae locus 
tione retinendum. Singula hu; jus ambitũs aut 
periodi verba etiam alibi ſæpids extant, qu | 
jam non afferam, contentus monuiſſe + yepra | 


ne Mundi Cymbalo wwe 9 » xchera A210 


denör . Itemque Lib. II. contra Are 
1 


2 nelMſieqs bus 98095 N nn Atque his 
ctenus de ſond ac ſtructura orationis. * . 
ſu ac eig alia re eſt. Hoe enim, fiquid alias; 
naſo I uſpendit Fahrr. e es tnim, qu di,, 


cas alrud, quam rum a. quo hac faripta ſuni, 
ds gov hεα¹,ð. Nel c; Satis: quidem dicaciter, 
ſed parum verecunds.. 1 Quiz:hac vera ſunt, 


neee ſi falſa fuiſſent, pros 3 


baret. „Licet autem iſtfæci ex 1s qu fupes. 
riore ſectione dizimus: — — alium 
tamen hic ordinem perſequar. Ut igitur hoe 
nunquam Joſepho in mentem veni | 
F. als + -fatis eſt illi dixiſſe, Jaſenbum fuulſſe 
| Sacrificatorem, ideoquie ut par eſt; religionis 
dais tenaciſſinum : - Deinde ſecta . 
G. religua. Et Joſephum & Sacrificatores Pha- 
riſoſque Judzos probè cognolle vult vidert - 
Faber, cùm tamen nobis nullos horum fatis 
ndfſe Videatur. Quaſi vero non multi è Sa- 
cerdotibus in Chriſtum, uti ſupra dixi, credi- 
diſſent, qui tamen non deſerebant avitam re- 
ligionem. Undenam ergo tam crebræ Pauli 
Moſt. & aliorum diſputationes, niſi ex eo quod 
phorim Chriſtian nollent religionem deſere- 
re judaicam. Et quaſi multi non etiam in 
Chriſtum crederent, qui nollebant ejus am- 
plecti ceremonias. Quaſi mentitus fit Lucas 
in * Ae Apoſtolicis qui aſſerit multos ſecta 
1 P + P hari» 


* oe 21 s 65 5 . 
| Fharifzos fidem' recepiſſe Chriftiariam) quan- 
8 _”_ vellent etiam fideles ex Ethnicis' conver- 
los circumendl; legeſque obſervare Moſaicas. 
Quo ſatis patet ipſos neutiquam ejus legis ob- 
ſervationem neglexiſſe, quàm aliis impoſuere 
celebrandam. Quaſi etiam mentitus 55 idem, 
cum *Sacerdotum multitudinem Chriſto fidem 
habuiſſe aſſerit. Porrò ſatis clara ut puto ſunt 
hæc ſuſtini M. verba quz; ut vidit Faber, ita 
certè diligentiùs conſideraredebyt. ren Afro 
vi c Sarala bn vezepy, dat dia eit ⁊ oege 
voy, ws of wegenleiny we E Punoouſoes, 8 N 
8 ul mul i be e xνν, Aον ave FIT 
Sc 70rd e Sue bw, Benne 
Jalle eic ma T yaw, Niſosles, wiepeory. Ab- Ne- 
vedy wrepnVivey.)!. Quamobrem: ut ſunt qui vert 
tatem tametſi, non inſcii, non tamen aghof- 
cant; fic & ali efſe poſſunt, qui eam quidem 
agnoſcant, nec tamen ejus ata rationem ha- 
beant, ut jam inſtitutum vitæ ordmem non 
: amplids perſequantur. 

Quid verd de Nicodemo non wlüm Phari- 
ſæo e ſed è Primoribus Populi, ex eorum nu- 
mero quos gentis ſuæ wepres awegs Joſephus 
nuncupat, & Evangeliſta Johannes deeiο, 

= isch cn, dicam? Hunc quidem recentiores 
Judz1 ſuum elle fatentur, atque in eo ſe im- 
primis n Hic autem, licer Judzws,! fic- 
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deChyiſto ſentiedat: * 1 
$45 Diwbas (days. 848; 

gu woidy 2 O eite, bay! EEE ee, 
Quam ſimilia ſunt iſta verbis Ju 7 
ris atque id quod Martyr ille Jovi ir de Judzis 
comprobantia. Undeautem illud o7dapſ nift 
ex prophetiarum cum Chriſti geſtiscollatione > 
Quid etiam ſimilius Flavii teſtimonio quam 
fit hæc ad Chriſtum ſalutatio cbm laude te- 
lebrata? Non legimus tamen hunc Nicade- 
mum relids reipublice Tudaice” adminiſtra- 


inquit, b hk 


e ra (M,, 


tione, totum ſe religioni Chriſtianæ colerds | 


dediſſe. Quæ eùm ita ſint, licet iſte non fir 


amplexus Evangelii predicati ionem, non ta- ; | 


men veritatem occultare- voluiſſe reperitur. 
Ergo quis non videat, verbi gratia, hæc Theo: 
doriti quæ de Joſepho ſeripſit, ſimiliter poſſe 
Nicodemo accommodari, d N yejsiavixou & * 
d uſv©- wnevſua, I df dviilaav xevilav UA dve- 
x*-&. Quibus ferè reſpondent, licet obſcu- | 
rids aliquanto, Origenis de Flavio verba, 
+ hoc muſs & alla. I) xe. Quod 
ſi vel Origenes vel Theodoritus hzc de Nico- 
demo ſeripſiſſent, non dubito quin pari ratio- 
ne, nec minore jure exortus eſſet aliquis Fa- 
ber, qui contenderet fraudem D. Johannis 
Evangelio fuiſſe factam, ea de Nicodemo in- 
3 uu homini E r & Populi 
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Bade principi, ex hujuſmogi Fabri Fee? . 
tia nullatendò 


Si verd 


$ convenire potniſſent. 
em 1 verba cum. Joſephz de Chriftoteſti» | 


mogiocomponere.veliem, ampl ius quid dixit 


Na 5 $6. ü 


Wenne Joſephus: | 
Sar, magis cf} quam def e0 O. eg. 
7 OTE dMby Nen. -Hemgue (uta d 6 


welic non minus, eſt quam 4 eden e, 
wolfinee;. Denique, ò Ster wi. wn; longè magis 
quam quod in Teſtimonio Flaviano dicitur 
de Frophetarum vaticiniis. Quin etiam, ut 


mea quidem fert opinio, verbs illa zn $48 100. 
Nas ow unt quali Moſis vaticinii ex 


plicatio, Deuteronomii cap. XVIII. x5, 18. Ubi 


Vates quidam promittitur qui Judæos doceaty 


quemque fint audituri fi ſalxi eſſe velint. Hoe 
eim tam celebre vatieinium ſemper eos in ore 
habuiſſe patet. At verò verba Nicodemi au- 
guſtum quid ſonant ac ſacrum, & multo qui- 
dem præſtantiora ſunt quam cum naſter dixe: 
rit dubitans, als de. av I Ati. Nec iy: 


mus eſt illud Nicodemi 5 va d avs quam 


de Moſe noſter dixit, & ie arleproY, abr. 
an Sd. Siquis autem vellet in dubium 
iſtec Nicodemi verba revocare, conjecturam 
ſuam firmare viderentur ea quæ Nicodemus' 
hie dixiſſe fertur, nemini præterquam pau- 
ciſſimis Chriſti diſcipulis fuiſſe patefacta. Qua- 
propter iſthæc cum noſtra de Chriſto periocha 
ex x Jolgpho componenti videretur lange * A 
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as ans wr —— 
N Oe teſtimonio e Evan 


gelio periocham poſt ſe re 03 cm hæc 
ea quæ pauci tantummodo & 

reſei verint, contineat; illa verd- de Chriſto, 

þ omnes tum ſcirent, referat. Sioque tan- 

m videmus in quantas hujuſmodi rationes 

nos præcipitent ee Quid nom au- 

debimus, quid non conabimur, non ommibus 
hiſtorits ſolum, ſed & ſaeris literis injurjutn'® 


Nihil itaque vetat quin Joſephus ere e 
antumvis ene Judaicæ tenaciſſimus? 
ue ut ft} volunt Phariſæus, ea qu „ 

leguntur periocha de Jeu. Chriſto e, 


aut en = 4 
Nondum tamen ic poem 1 — 
enim fortaſſe qui nihil me A exiſti· 
mabunt, niſi etiam pn Joſephum non 
aliter ſenſiſſe de Meſſiz aut Chriſti adventu 
ex vaticiniis innoteſcente, quam hie 7 ferd 
hoe Teſtimonio eſt conſecutus. Id verò fic 
confieio« Primum autem quid de ſuà vati: 
ciniorum ſeientia ſenſerit ac cognitione vi- 
deamus. Poſtquam waque in manus Roma - 
norum captus veniſſet, . fe ſomnium ha- 
buiſſe, gu o Deus n yang & Roma 
norum futurum imperium as victoriam oſten- 
deret. De hoc negotio autem ſic verba facit, . 
de -ſeipſo n Libr. III. cap. 24, de BelloJu- 
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2a0gas, diols. . Quo quidem argumento uti- 
Tg in ||Eyangelio CE Ponti- 
tice. loquens, Ex oratione verd. quæ verba 
rü ſequitur eum reſciviſſe gentis ſuæ per- 
niciem n patet. Porrd erit etiam _ 
LE um icire a cæteri quoque u- 
dei 1 LE, Hoc autem fic fuiſſe 
coanitum ipſe teſtatur Flavius in oratione ad 
Judzos, quæ extat Lib. VI. cap. 8. de Bello 
| Judaico. gi: Tis d ohe, inquit, Tas F m. 
| wepPnlay aveſegpas, x Toy Emnppimorla Ty _ 
n Y oY phneory EY Seeg. Inde pa 


quoque vulgatam fuiſſe hane Feen I . 


melioribus Jaltem loquor, expectationem ac 
vaticiniorum expoſitionem. "Ot autem  fcia- 
mus, unde hanc ſcientiam ſumſerint vel Jo- 
ſephus vel Judzi, his omnind ſunt ſequentia 
'verba ex Archæologiæ Lib. X. cap. ultimo 
conferenda. Sic enim re miſtam deßnit a 


| Us, Toy euro g vero , 9 . 7 
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-* Pag. 851. D. Joh. 11. 81. y 
4 pag. 948. F. ubi legendum videtur Naefe, ni a1. | 
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( 222 ) ; | 
ade tho eriſeale, & 371 or av 
mesa. 81 quis RE cum 255 be 
verbis capite IX. 25, 26. conferat, a quo illa 
mutuatus eſt Flavius, ſtatim videbit aliter fieri 
non poſſe quin Joſephus crediderit Chriſtum 
jamdudum veniſſe; nec ſolummodò veniſſe, 
— etiam è medio F fuiſſe. Nam quo- 
ue modo verba Danielis exponantur, 
lin nunquam ex illis efficient, Quapropter 
noſtræ ætatis Judæi Danielem rejiciunt : nam 


ſtantibus ejus vaticiniis, nequeunt ſane ſudæo-— 


rum. ſtare rationes. Qui verd Danielem ad- 
mittunt, illi hoc in loco de Chriſto ac eus 
nece prædictum eſſe fatentur. Stultum igitur 
eſſet — aw Joſephum, qui tam bene nume- 
ros Danielis prophetiarum alibi ſit conſecu- 
tus, hic tam longe à vero aberrare. Iſtud 
ſans conſtat, ut probavit * Iſaacus Voſſius, 
Flavii Joſephi calculum optimè cum Danielis 
Hebdomadibus congruere. Hinc itaque li- 
uidò cognoſcitur, etiamſi verba iſta de Chri- 
o apud Joſephum non extarent, illum tamen 


de Servatore noſtro ita ſenſiſſe, ut eum verum 


Meſſiam fuiſſe crediderit. Dices, cur non igi- 
tur factus eſt Chriſtianus? rectè quidem id - 

quæſitum eſt. Sed aliud eſt Chriſtum Jeſum 
pro Vate ac Meſſià agnoviſſe, aliud eſſe Chri- 
{tianum. F uiſſe n qui cum = cre-. 
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ch arge _— ut puto ati bade he 
Si quis tamen obj iviat Jofeylidai exſtinAſl 


 Veſſaſtinum fuilſe mum Chriſtum: n ille 
Flavium Joſephum Danieli atque ſais opinio- 


nibus manifeſtòõ contradicentem affirmaverit. 


Etenim ex Daniele patet, Chriſtum de medio 
tollendum eſſe antequam everteretur Tem 


plum & Urbs Hieroſolyma. Nihil darths 


a admiftenti Danielis Vaticinia, eorumque divi- 0 


nam auctoritatem longe aliter ac nunc Jude 
ſoleant hodierni, qui Vatem eum fuiſſe ne- 


4 — velfaltem, ut ſuam malitiam diſſimulent, 


inter Vates collocandum loco Tens 
tium . At verd Veſpaſiamus diu poſt everſam 


| Vthem' ae Templum imperavit. Quis erg 
tam ſtultum eſſe credat Flavjum ut hoc in ſe 


abſurdum adniitteret? Quapropter Joſephus 
id ex animo non dixit. Licet autem verith- 


tis in hiſtoria- fit amantiſſimus, aim tamen 


hos de Bello Judaico libros confcriberet, ut 
Veſpaſiani libertus, ita ſans verb comparatus 


fuit ut tantiſper fortunæ ſuæ ac temporum ra- 


tionibus inſerviret. Adulatur ubique Veſpa- 
 fano ð quo multis eſt affectus beneficiis; ne- 


que auſus eſt aliter famam illam de Rege 


magno futuro exponere quam de Veſpaſianoʒ 


iſque eſt ut puto qui Suetomio ac Tacito Hi- 
Koricls an{am dederit hanc quoque famam de 


Veſ pa- 


(423) | 
Velpaſiano filioque Tio" imterpretari cok | 
Tacitus hoc & alia eee 
ſeripſiſe videatur Ergo Joſ um nikilemi- 
nus aliter ſenſiſſe de his febus perſudfum 
habeo, cum nemo Judzus unquam id de aK. 
quo Ethnico erediderit, qui eonſtans fait fu- 
ma Chriſtu illum fore de tribu Juda, ze 
ſtirpe quidem Davidici. Ea enim erũt Scri- 
barum in concionibus doctrina, ut —_— | 
Eva liſtz, Conferenda ut hoe 
ſunt Toca ſequentia Matthæi eap. Ni 12. 
& Marci cap. XII. 35. atque cum Van 
Eſalæ cap. IX. 7. comparanda; Quinetiam 
fic ſenſiſſe Josep ham Nur licet ſuſpicari, quod 
Vef fpaſianus iple {ic putaverit: + adeo ut om. 
nes © genere Davidis ortos tolli curaverit ne 
quis in poſterum & regia ſtirpe ſupereſſet fa 
cem ſeditioni præbiturus. Giro jam unde 
Veſpaſianus ſpem Iſraelis ene ſen- 
ſum cognoverit, niſi dicamus eum vel ex Ju- 
dzis vel ex Joſepho ipſo didiciſſe. Que qui- 
dem fama eſt Domitiano imperante renovata, 
ſed fine ulla ſanguinis effuſſone. Ut nem 
tandem fit aded pertinax ut Joſephum ſie fa. 
tuum ſuiſſe cogitet, ut crederet Imperatorem | 
Romanum futurum eſſe Judæorum, quem 1pſt | 
expectabant, rg Aut Ric etiam N 
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4 0 2149. 
mani ] res non fuiſſent. 3 ata 
Domini, ant Vel ſtanum, ac ſunt facti 


2 Fſto tamen ut ſoſephus ſic tum: cum 
ibetet, ſenſerit : at mutatis temporibus, 


mutatam eſſe ejus ſententiam quid vetat? De 
inde volunt Joſep hum fuiſſe Phariſæum; quid 
itur tantoperè a Phariſeorum doctrina & HE 
nunc receſſit; cùm libera & ſentiendi & 
ſcribendi data offer occaſſo. NL 


''F 


Ne quis autem miretur ieren has vets 


ſatias in ſe admiſiſſe, etſi jamdudum ſimilis 

verſutiæ exemplum in Teſtimonio de Johanne 
Baptiſta dederim, tertium quoque in hoc viro, ' 
licet maximo, certiſſimum exhibebo: ut ligu- 


do appareat ipſum fæpiùs ſuam pro ratione 
temporis rmutaſſe ſententiam. Cùm juve- 


nis admodum ac pene puer eſſet ad Eſſenos | 


Banumque acceſſit, & eorum eſt inſtitutus diſs" 
ciplinis: ſed ad rempublicam adminiſtrandam 


converſus, cùm videret Phariſæos apud ple. 
bem plurimum pollere, his quoque tunc ſe. 
adjunxit, idque non ſemel: nam & Roma re- 


verſus antequam annum ageret ætatis trigeſi- 


mum, vitam atque mores Phariſzorum eſt ſe- 
cutus. Cùm eam ſolam atque efficaciſſiman 


did ſtandi in republica adminiſtranda viam 


haberet comparatam. Quamobrem cum leve 


eſſet ac varium ejus conſilium, republics tan- 


dem eversa ſtatim ad priſtinas reverſus eſt 


opiniones. Nam chm "libro Archæologiæ 


ſer * 75 


(195 * 
criberet, omnino Eſſenus erat.  UbiGus Laue 
dat Eſſends, carpit yerd Pharifzos' Nec non 
Urbe obſeſſa, Efſenorum opiniones affectaviſſe 


. belt quod Lib. V. cap. 22. ſcripſit; quas 


$ 


nc ſatis conſtat, tunc & poſt illa retindiſſe. 


Sordes enim aut cadavera ad ſolem expoſita, 


Dei vultus conſpurcare, Eſſenorum erat com- 
mentum, Eſſeni autem neque de Johanne 
1. neque de Chriſto male ſentiebant; 

eoque facile ad eam ſectam tranſibant que 
_ ſt fab Gnoſticorum nomine innotuit. Et 
dogmata & nomina ipſa Eſſenorum Gnoſtico- 
rumque idem ferè deſignans id ſatis probant. 
Quod tamen pluribus verbis jam exponere 
non eſt meum, neque multum fane expedit. 


Denique Joſephus > WF de Johanne Baptiſta, 


neque de Jacobo juſto fratre Domini Jeſu 
Chriſti male ſentit, cujus mortem a primori- 


bus ſudæorum injuſtè procuratam aſſerit. Fru- 


ſtra itaque ſunt qui male de Jeſu Chriſto vel 

ſenſiſſe vel etiam locutum fuiſſe contendunt. 
XXVI. EIC TE NY N. Hæc locutio va- 

rlis modis effertur, qui omnes ad idem fere 


recidunt. Quidam legunt & 615 er. 2 MS. Cz- 
far. cum multis aliis as el TE yu. Sic ipſe 


Joſephus alibi de uxore Eoti in ſtatuam con- 


verſa loquitur, inquit enim Lib. I. cap. 22. 
* rt ak x wo ape Et — X. ulti- 
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mo de Daniele, F_ avaywrwontln; wap H in ; 
n, g wenne Lande I; ary, br. Barnes 

quent alias producere potuiſſem, ut duos mul 
una fidelia dealbarem parietes; tum ut exem- 

plo huic locutioni inſerviret, tum etiam ut 
notum facerem, quam bene de Daniele cogi- 
taret;; quia Danielis non vagas ut cæterĩ fere | 


vates res prædixiſſet, fed etiam tempus Att 


J noſ ue numeräſſet. "WE 2 8 N -* 
VXXVII. TN XPICTIANGIN, Sæpe mim - 


tus ſum, qui factum eſſet, ut Joſephus qui to- 


ties de Sectis Judzorum diſſerit, nunquam 
Chriſtianos tanquam Sectam deſcripſerit. An 
quia non Judæos fuiſſe exiſtimavit, quoniam 
etiam Ethnicos Chriſtianum dogma, fuiſſent 
amplexi ? Sane illos non alibi. przterquam 
hic nominavit; opportuno quidem logo, Jed 


admodum modeſte. Nihil etiam quod non 
fit verum affirmat.. Sed neque quemquam eo- 
rum edocet dogmata, vel AD, re inſtitu- 
tum. Hæc verd digreſſio ita eſt confecta ut 


magis ad hiſtoriæ ſeriem atque veritatem, 
quam ad religionem Chriſtianam docendum 
comparata videatur. Iſtæc tamen dixit eo- 


rum gratià quos ipſe ſibi amicos conciliave- 
rat dogmati Chriſtianorum faventes, quales 


fuerunt ille Flavius Clemens, quem k: 8 
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Conſulem deſig natum Domitianus interfecit, 
& Flavia Benin, & fortaſſe ipſe Epaphro- 
ditus, qui fuit auctor Joſepho 8 Archæolo- 
gam ederet. Aut 1gitur, oportet ut pleniùs 
à Chriſtianis non edoceretur, qui ne tunc 
| —— uoſlibet facile ſuorum dogmatum par- 
Uebe, aut ſi quos-participabapt, ſtat im 
etiam ſinebant Wo quorum facti fuiſſent par- 
ticipes, effutire. 1 verò eo fine 


eſt onfcrighy ut -ad Fan etiam lege- | | 


retur. yah 

XXVIIL A110 Tor” AE do, u Nn. 
Hic modus dicendi omnino r eſt. Sic 
enim alibi Jo quitur, ut Lib. 1. de Bello Jad. 
cap. 4. * xadebrep dm re F gebag's Y <einne, 
e ener "776X666 ETEpa} allo. 
Hues. lterumque Lib. VI. p. 13. + rele! 
Tots 10 igrois ce ονẽaů q) wy adh 106 
Jus. Nec diſhmile quod ſequitur mox, æm Þ 
hl . ere J opel. Denique Lib. I. contra 
Appionem, [| #. 3 Ao . Toy ba ties lu. 2 
parnkmes T wales reha werileiTy oa, 
cob 0 Wes Toy sl p Satis hæc ſonum 
orationis & modum oſtendunt. 
XXIX. OTK EINE“ AITIE TO OT-AON. Satis 

erit pro noſtro inſtituto tres aut quatuor hu- 
juſmodi vocum inſtantias proferre quæ paſſim 
fere alifs occurrunt. Nam quod ad verbum 
2 2 eripu r 
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NATTY | | . | 
ERA... ns 
bee abit; inter alin echm repbrithy 
= Lib. II. cap. 5. Jedi vnip F mals Yhus 
A otra © Fleoproopne ver. Fer. 
Quo loco de Hebræis in Fegypto verba ficht, 
Res cùm fit eadem iiſdem quoque verbis effer- 
tur. Alibi de Elia Theſbonæo cum vidua 
muliere colloquente, ſic infit Flavius, Lib. VIII. 
cap. 7. T 58 voi A Rte Hen d 
por xcvo To A . Et mox zu sri N 
Sc awrys r. Atque hæc ſufficiant de iſtac 
voce; nam ad ultimam eſt tandem aliquands 
tranſeindu m. 
XXX. TO S AON. Sæpiſſimè hanc vo- 
cem fuiſſe uſurpatam a Joſepho non eſt neceſſe 
ut moneamus. In ſola Agrippæ Regis ad Jus 
dæos oratione, quæ Lib. II. de Bello Judaicoꝰ 
cap. 28. extat, quater & ampliùs adhibetur. 
Atque Lib. III. cap. 24. ipſe Flavius in pre- 
catione ad Deum, gentem ſuam vocat {vSaiby 
ovacy, Quanquam verd fic legant Codices 
omnes, aliquid tamen amplius legiſſe viden- 
tur interpretes, Ruffinus quidem Euſebii, at- 
que ille ignotus ac priſcus Archæologiæ, nam 
uterque vertit & nomen perſeverat & genus, 
quaſi apud Joſephum legiſſent 2% riνν 70. 
ovop Y To pvaoy. Niſi dicamus eos fic hu jus 
vocis To qvaocy ſenſum efferre voluiſſe. Quin 
etiam Tan. Faber poſuit hic e., non 70 G. 
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quomodo de Chriſtianis dici poſſit, neſcio, qui 
ut verbis utar Tertulliani, Hunt non naſcuntur ? 
Verum enim ne fic quidem male. Nam q. 
pro ſectà uſurpare omnino rectum eſt & Joſe- 


o proprium, qui ſectam Sadducæorum Lib. 
cap. 18. vocat To oadIrxaivy . & 


qu uod magis etiamnum ad rem facit, ſeam ip- 
am Eſſenorum, quorum plerique neque uxores 


ducebant, neque liberis operam dabant, capi- 


de ſequenti &. PE: appellat, alt enim 


N, Av Tis Srwpdo x Le q do 
N 2 G., trols 3 3 C ols N Pi vit | 


pJvoy . Sic etiam ventriloquos Lib. VI. 
Ap. 15. quos Saulus conſuuit nuncupat, 7s 


T 7 bag e WO. & T rexpwy Js. 


Itaque nec in minimis vocibus quicquam a 


Joſephi conſuetudine vel ſtylo eſt receſſum. 
Eant nunc quibus diſplicet hujus pèriochæ 
ſtylus: quique tam inſolenter ſe jactant, 
eoſque qui ſecum ſentire nequeunt irrident. 
Quemadmodum verd fuerunt qui vel pri- 
mas hujts periochæ voces, quaſi inſuaves cul- 


parent, ſtulteque repetitas ; ita neque huic 


ultimæ voculæ parcitum eſt. Aiunt enim 
Chriſtianos ex Ethnicis atque Judzis col lectos 


promiſcuè, quo ſcripſit tempore Joſephus, gu- 


v dici nequaquam potuiſſe. Eum profectò 
2 eſſe valdè moroſum qui nodum in hoc 


. ſcirpo 


30, chm hanc periocham deſeriberet. Quod 
unde accerſiverit : procfux neſcio. . autem 
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eue qua b. Nam quid aliud nomen his 
| 000 jam col lectis ac mutuò fe fratrum nomi- 
ne appellantibus, nifi illud quo unam quai 


gentem eſſe ex Judæis cum — permix- 


tam ſignificaret? Vel novum itaque hic n- 
og erat reperiendum, quod urique magis iſti 
culpandum cenſerent: vel ſaltem iis erat uten- 


dum quæ ad manum jam effent, quibuſque 
jam ſatis fine, cenſurà in ſimili negotio eſſet 


ufus. F ortaſſe verd Blondellus, cujus eſt iſta 


cenſura, in hac enim neminem habet adjuto- 


rem, credidit non poſſe dici vocem puAoy, niſi 


de illis qui cognatione ſimul juncti eſſent, vel 
colle&i, reſpiciens ſcilicet, ad primam vocis 
originem. Sed hoc quidem non ſolum eſt 
præter morem Atticorum, penes 9 
græcè vel loquendi, vel ſcribendi ratio fuit 


ac norma, ſed et iam al iorum, adeoque ipſius 


Joſephi, qui non ſemper ſolent ad vocis Hnjus 
originem reſpicere. Athenienſes enim qvazs 
ſuas vocabant quaſdam populi Attici partes, 
non quidem cognationis, ſed foli domicilii 
vel fundi ratione conjunctas. Uti neque He- 


roes S tribubus nomina dederant, quod 


ab illis originem ducerent tribules, ſed ſol 
id honoris cauſa factun fuiſle videtur, longè 
aliter ac apud Hebræos. Hinc igitur rectè 
alii quemlibet gentium hominumve concur- 
ſum, olim quidem diſperſorum, poſtea veri 
quacunque & cauſã vel ducis ergò vel confilii 

commu- 
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es) oe: 
communione conj u voc 
Seb vefEentur. Sic illam gentium Raad 
rum colluviem quæ Brenno duce Delphos 
ſpoliatum ducta, ibi magnam cladem eſt per- 
peſſa, Callimachus W ys” in e 
a ph. vocat. 8 
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Hi autem cum ex omnibus Galliis eſſent cas 
lecti, ex gentibus ut minimum trecentis erant; 
tot enim narrat Plutarchus a Cæſare fuiſſe ſu- 
peratas. Quin & noſter quoque Flavius cum | 
narraviſſet Archæologiæ Lib. XIII. cap. 17. 
Hyrcanum Idumzis ſuperatis, eos amplecti 
ritus Juda icos & cæremonias coegiſſe, ex quo 
primum Judæi atque Idumæi in unam gen- 
tem ſunt conflati, ambos poſtea populos, ubt- 
que ferè vel Judzos vel ivS\uxoy prov NUNCU; 
pat, Quidni igitur & illos, quos cum Judzis 
uibuſdam unam ſectam & quaſi gentem con- 

. conſide ravit, Hoc ipſo nomine voca- 
ret ? Equidem 'ajpeo vel phi loſophiam Joſe- 
us hos vocare potuiſſet, prout de reliquis 
udzorum Sectis agens fecerat. Sed cum idem 
voce $46. de illis etiam uſus eſſet, quid etiam 
vetaret de Chriſtianis Semi jadais & maquem 
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Qz judxo- 
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— nova ſecta ſpectatis vocem 1 


adhibere 2 Siquidem. iſthzc Chriſtianorum 
fucceſſio ab ætate Jeſu Chriſti ad-temp pora Jo- 


ſephi permanentium ſatis The ut dici ene p. 


timo jure mereantur. | 


Quz cum ita fint, tantum abeſt ut pert 
totam hanc periocham quæ teſtimonium exhi- 


bet de Chriſto, Joſepho abjudicari debere, ut 


potiùs jam ſit planum nullius eam niſi ejus 
eſſe. Quam vanum itaque eſt eorum judici 
ui Euſebio dicam ſuppoſitionis impingunt. 


tenim ſi hoc ſit verum, oſtendant noſtra me- 


thodo ac de ſtylo judicandi ratione totam phavy 
ſtylo Euſebii eſſe ſimilem. Hoe ſi fecerint, 


tum ego quoque in eorum tranſibo ſententiam. 


Quod ſi tamen id nequeant facere, velut 


pro certo aſſeverare auſim, meam ſaltem pro- 


bent admittantque rationem; quam ſi nolint 
admittere, ſciant quidem ad id certamen ſe 


provocatos, aut laborem detractaſſe aut inuti- 
lem fore ex iſtimaſſe. Quo ut onere leventur, . 


aſſero me deprehendiſſe ſtylum Euſebii prot; 
ſus eſſe Teſtimonii Flaviani diſſimilem, atque 
in totà hac periocha vix ineſſe unam phraſin 
gue ſonum orationis Euſebio familiaris repræ- 

entet. Mirum autem eſſet, ſi ne unam qui- 


dem impoſtor ille ſui notam in Teſtimonio, 
monumentumque S Neceſſe eſt ita-. 


que ut quos dolos eſſe ſuſpicantur, optimè 
etiam conſutos eſſe fateantur. Ring etiam 
qui 


ä 
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qui ſecus ſenciant AC nos, | præcipue ig 
nari — ad Sty lum Joſephi. . -opor- 
tet ſe præcipiti abreptos judicioconfiteri, Nam 
WE illi admodum ſunt temerarii, qui de Sty- 

{criptorum definire non ambigunt, eum 
nulla eorum ſuperſint ſcripta quibus compa- 
rentur, præterquam ipſa de quibus lis eſt; 
quales ſunt verbi gratia qui de Stylo Epiſto- 
larum Clementis, be vel Ignatii decer- 
nunt, quorum præter iſta quæ in quæſtione 
ſunt, nullum aliud ſcriptum poſſit recuperari: 
ita eos multo magis temerarios eſſe quis non 
videt, qui ea ſcripta quaſi ſuppoſititia redar- 
guunt, extantibus eorundem ſcriptorum indu- 
biis, monumentis, quæ in cæteris ſuſpicari 
nullam fraudem impoſturamve patiantur. 
- Qualem in hoc Joſephi Teſtimonio nullam 
ineſſe demonſtravi, cum reliquis ejus ſcriptis 
nunquam ſuſpectæ fidei comparando. 

Cxterùm non adeo facile iſtiuſmodi ne- 
ctuntur doli. Hinc fit ut Tanaq. Fabri ratio- 
nem ſatis mirari nequeam; qui cum extent 
genuina auctoris verba de quorum Stylo ipſe 
tam male judicavit, auſus eſt tamen dolum 
comminiſci quem huic præferre periochæ non 

erubuit. Videamus & nos an hæc Fabri im- 
poſtura ſtare poſſit, vel an fit noſtro Teſtimo- 
nio præferenda? Primùm enim multis utitur 
dicendi formulis quæ Joſephi ſtylum non ſa- 
80 ut eſt hzc1 Inter alias, Tots JO naſa. 
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Flavii exrathic loquendi modus: leg imus qui» 


dem Li XV. cap. 2. + h =, ον‚t Clu,” 
terminum deſignet, ſed ut ſic pœna, nun- 
qctam. Tum vero quale eſt iſtud q 10d ſequis: - 
L % chen d BIG 
N, di De phraſi ac Jocutione nihil 
dicam, hoc tantum volo; plenum fuiſſe Te- 


rentii, vel Lucian, aut utriuſque Tan. Fa- 
brum cum hæe ſeriberet; ſic enim loquitur 


Phormio Terentianus, At quem uirum 


quem ego viderim in vitd optimum, Hac 


duo a fe invicem non adeo difterunt, quin il- 
lud ab hoc oriundum eſſe exiſtimem. - Oſten« 


dant in ſcriptis Joſephi fimile quid vel ſecun- 
dum verbis iſtis, &-» 5 g. Nequeo hie ſu- 
ſtinere quin obſervem, hanc vocem, hoc qui- 
dem ſenſu, è Luciani Peregrino hauſiſſe Fa- 


drum. Fidem dictis facient tum verba Luci 
ani, tum Fabri annotatio ad ea, d wuiſav you 


Inervoy T oια,ονντν dvleproy, F c Th Wakmsivy dver 
ot0Nomiod ia, br xouwby ra H donſaly de 
+ Cl Nota Fabri non tam Lucianum re- 
ſpicit, quam Teſtimonium Flavianum, quod 
tunc primùm hic in dubiam ſui animadverfi- 
one revocavit. Si tam ſedulò Joſephum le- 


giſſet Faber, ac Lucianum, & hujuſmodi re- 
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| ligjoois hoſes, non tam malè de Stylo 
calfet. Conſtat igitur eum hoc Sylo ig 
tam de Luciani verbis illuſtrandis, quam de 
Teftimonio - Flaviano damnando cogitäſſe. 
e egen ue fraudes Chriſtianorum fuſs 
it huncLuciani locum haud a+ 
ans haart quin le- 
vinſculà mutarione poſſit corrigi. Etenim ſi 
+ iſev, mates in 1 paſo, non ſolum Lucia- 


ni verba ab omni fraude Hberabis, fed & fi- 


mul Suidæ verbis fatis facies; qui dixit, Lu- 
cianum Brann t Ae d me Tv IIegeſęſus Big, 
Magis autem, ut mea fert ſententia, Luciano 
convenit quando Chriſtum fertur 1 fadſer . 
beo vVocare, quam cum pifav. Hoc enim 
laudis eſt, illud vero ment atque blal⸗ | 
Phemir. 


Pergamus MEY contra Fabri impoſturam, | 


atque Inſtirutum ordinem perſequamur. Pi- 


larum dixit Faber emgerdleſſa; agnoſco Pila- 
tum vocari &nferoy in Libris de Bello Iudai- 
co, ſed in Archæologia cujus confuetudinem 
ſervare debuiſſet Faber, ſemper vocatur fe iar, 
ut ab ipfis etiam Evangeliſtis. Deinde inquit, 


dri aucun) role W bus YeaPopors o ol Mas), 
lud o Tas lwy of Papfootot , wv as x7 rol: xd- 


uy h. Quaſi Joſephus ibi metuiſſet a popu- ; 


laribus, przcipue verd a Phariſzis. Iſtud fane 
eſt perjucundum. Multas ille quidem popu- 

en ſtante republica evitavit müde At 
quis 


A 


is randem metus #1. OW m 1 
rum eſſe potuiſſetꝰ Joſepho, gc tum | 
| — Romanorum Imperatorum gra- 
11 freto. Multo minùs Phariſæorum, u 
ruin ſecta, ut in republica plurimum poll 
ſic etiam ſimul cum urbe penitùs intercidera 
Certè credo nemineni auctorem ſcripſiſſe 
everſam urbem harum ſectarum veſtigia ſupe- 
reſſe. Sunt qui ex iſtisJuſtini Martyris verbis 
Elicere conantur eos hujus tempore etiammm 
ſupereſſe, * unc Perpporators weil DD i Ne, 
Ba lea en olgh woe, d ꝛroca cu .. 
em ei &eyrouvaluſe . du 6 * we god ls, 
Sed fruſtrà; hæc enim potius ere der e. de- 
clarant. Effeni' denique in Sampfitas degene- 
raverunt; vel Ebionitis, utrique autem erant 
Gnoſtici, adjuncti ſunt, ut Epiphanius teſta- 
tur. Lepidum quoque eſt, Flavium Joſephuni 
. ſectam nc Phariſaicam profiten- 
Tantum enim abeſt, ut tunc eſſet Pha- 
x. =; cum Archzologiam ſeriberet, ut fere 
nunquam de Phariſzis loquatur, quin fimul 
carpat. Fatetur in Libro de vita fui ſe Pha- 
riſæos aliquamdin ſecutum fuiſſe; ſed ſimula- 
to id feciſſe ſtudio ſatis etiam innuit, quia ſi- 
ne Phariſæorum gratia non pateret via ad ho- 
nores in republica Judaick. 
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* Dial. cum Tryph. p. 287. 1 


. . Stylo multa WM 1 Faber 
cum de . ſtimonio iſto verba faceret, quod Tn 
honorem Chriſti Flavius {criplerat ; vellem ut 
ille in ſua impoſtura convalanda: ſe. 


Joſephi melius imitandum . 


im interſperſit An Stylum Joſephi in | 
jo redoleret. In noſtrã oerts perioch ro 
jus ipſe . allique 11 5 1 1 
A ee nihil admi uod non in 
is quoque Joſephi ſcriptis, 5 e ad 
bun am accedant eo ſimul etiam aptius at- 
que ſimilius reperiatur. Cujus veritatis de- 
monſtrationem, licet non ingenio & acumine, 
labore tamen aliquo non ru FRanque, 
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lick Aﬀemblies, hiſto ly deduced fromthe. OI 
| Saxons to the preſeneFimes, wich a large Appendix, Fr. Fed. 
The Authority of Chriflian Princes over their Eocleſiaſtital 
Synods, aſſerted, gc. 8 vo. | 
An Appeal to all the true Members 8 the Church of England, | 
in behalf of the King's 8vo. 
ine Epiſtles . jrigy N Fathers, St. Barnabas, 
Enat ius, St. Clement, St. Polycarp, &c. Tranſlated into Engl. 950. 
A practical Diſcourſe concerning prophane Swearing, el! _ 
ally in 9 two great Points of Perjury and Common Swearing 
12 Principles of the Chriſtian Religion explain d, in a ue , 
Commentary upon the Church Catechiſm. 8vs. 
The Church of Rome no Guide in Marters of Faich, wr: 8vo. 
Several Sermons upon ſpecial Ocagfions | 
Theſe publiſh'd by rhe Right Reverend Dr. Wake, Lord Biſhop | 
of Lincoln, | 
Epiletur s Morals, with Simplicius* s Comment, made Engliſh 
from the Greek. 8vo. 
X Thomas a a Kempi's Chriſtian Pattern, or a Treatiſe of the Imi- 
tation of Feſus Chriſt. Tranſlated into Engliſh. To which is 
"added, "Medications" and Prayers for fick Perſons.” Boch in 
8yo. and I 2VES. : 
Parſons's Chriſtian Directory, being aTreatiſe of hol Reſolu- 
tion. in Two Parts, put into modern Engliſn. The ſecond E- 
dition. 8vo. Newly 


| Newly range The Firſt, Second, and Third Volumes.of 
a Paraphraſe and Comment upon the Epiſtles and Gofpels, ape _ 
| pointed to be uſed in the Churchof * on all "Ev _ 
| © Holy-Days throughout the Year. 8 0. 

Several Sermons upon ſpecial Occaſioris,” ** 
Theſe by the Reverend Dr. Sranbope, ben of cd 9 
Seseral Letters which d berweer- Dr. George =» 9 5 
Popih Prieſt, upon Occation of a young ende woman d depart- 

ing from the Church of England to that of Rome, & c. 800. 
. E ſays upon ſeveral moral Subjects. In ro Parts. 8 m.. 
15 —— of rhe 
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5 e, wich the Senſeof r that Argünneng- ovp. 
i A 8 of the ſhort View — 5 und” Tithe. © _ 
a Reply to Ph Gies 4 


r 


Bag rality of che Engliſh Stage, Ge. being 
amendments, Oc. and to the Vindication of the Author A the 
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ö 6 wound Defence of the hor View ofthe Hoe ll rh | 0 
5 Morality Stage, Cc. Being a R 3 net 
— The Ancient and Modern Stages i * 5 | 
A Diſſuaſve from the Play-houſe ; in 4 . a Perfon 3 
. 5 | Occaſion'd by the hte Calainiry OR pe _—_— 
: r Marcus Antoninus his Converſation wi I wi 5 Fe 
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> As allo, © e ot c 1 c, N ä = 
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| | Biſhop of Meauz, and Englifh, with an Adver- Ke 
n tiſement concerning the Author aol Tant By Nr. Collier. © 
. The Eſſay towards a Propoſal for Catholick Communion, e. 
Y Auſwerd; whereby it appears, chat the Authors Method t re- 
ö | conciling the Church of r nt 
; and Spinkes a ace 
the Church of England. 8vo, 

A New Inſtitute of the Imperial or Gul Law, with 
ſhewing in ſome principal Caſes, other K 
how the Cannon Law, the Laws of Eng , ani the Laws and 
Cuſtoms of other Nations differ from it. In Four Books. 80. | 

A Treatiſe of the firſt Principles of Laws in General, of their 9 
Nature and Deſign, and of the Interpretation of chem. Tran- 9 
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= | flared out of French. Being a proper Introduction to the New * 
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